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La nivelul scenei politice române¿ti, profilul
comunicårii Partidului Democrat este determinat
de douå tipuri de constrângeri:  (1) pe de o parte,
definit în rela¡ie cu puterea, el este partid de
opozi¡ie, ceea ce conferå comunicårii sale
politice caracteristici precum:

! Discurs anti-statu-quo, discurs axat pe sub-
linierea necesitå¡ii schimbårii puterii

! Discurs reactiv, nu activ, în sensul cå
actorul care ini¡iazå schimbul discursiv este put-
erea. PD, conform acestei scheme, ar trebui så
reac¡ioneze, nu så de¡inå ini¡iativa în comunicare.

! Discurs care î¿i bazeazå argumenta¡ia pe
de¡inerea ipoteticå a puterii de cåtre cel ce
vorbe¿te, în acest caz, PD. Acest discurs implicå
întotdeauna ni¿te concluzii despre exercitarea
puterii (PSD gre¿e¿te prin faptul cå aplicå un tip
sau altul de politicå; noi �PD -  am face altfel),
dar a cåror validitate PD nu este obligat så o
probeze, de vreme ce nu de¡ine puterea

(2) Pe lângå constrângerile care ¡in de situa¡ia
de partid de opozi¡ie a PD, mai existå o serie de
elemente care modificå ¿i limiteazå consecin¡ele
care derivå din aceastå situa¡ie. Primul element
modificator ar fi pozi¡ia PD în spectrul politic ro-
mânesc: Partidul Democrat este un partid care î¿i
disputå identitatea social-democratå cu un alt
ocupant al acestei identitå¡i, PSD. A¿adar, PD
este într-o dublå opozi¡ie fa¡å de PSD, pe de o
parte una generalå, comunå cu alte partide parla-
mentare, pe de altå parte una specialå, generatå
de competi¡ia doctrinarå pe partea stângå a
e¿ichierului politic, situa¡ie care nu se regåse¿te
în cazul celorlalte partide de opozi¡ie - vezi PNL,
unic reprezentant al dreptei parlamentare. 

Un al doilea element modificator este faptul
cå, de¿i partid de opozi¡ie, PD poate fi socotit ca
de¡inåtor al puterii în ceea ce prive¿te adminis-
tra¡ia Bucure¿tiului, datå fiind magnitudinea poli-
ticå a acestei pozi¡ii ¿i comportamentului opozitiv
tipic al partenerilor politici de la nivelul Capi-
talei, apar¡inând în principal PSD. Consecin¡ele
acestor elemente sunt: 

! PD trebuie så adopte o strategie comuni-
ca¡ionalå mixtå între discursul anti-statu-quo
(specific opozi¡iei) ¿i pro-statu-quo (specific pu
terii). Distinc¡ia între cele douå trebuie så fie
foarte clarå, pentru a nu crea confuzie pentru des-
tinatarul real (întotdeauna electoratul), care este
pus în situa¡ia de a recep¡iona douå tipuri de
mesaje opuse de la acela¿i emi¡åtor. 

• PD este constrâns så manevreze cu aten¡ie în
ceea ce prive¿te discursul de tip �noi am fi fåcut
altfel�, deoarece administra¡ia Bucure¿tiului este
un �banc de probå� pentru acest tip de discurs
(råmâne, totu¿i, un spa¡iu larg pentru alegerea
altor arii în care PD så utilizeze fårå grijå acest tip
de discurs).

! PD trebuie så facå un efort suplimentar fa¡å
de celelalte partide de opozi¡ie în sensul unui dis-
curs destinat propriei legitimåri în spectru. 

Båsescu, monopol comunica¡ional 
în PD

Så observåm modul în care PD a råspuns aces-
tor cerin¡e situa¡ionale ale comunicårii. Partidul
are, mai ales în ultimul an, o conduitå remarcatå
de cåtre majoritatea anali¿tilor ¿i care s-ar putea

I. Analiza comunicårii politice

Profilul comunica¡ional al PD - Traian Båsescu
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descrie ca �one-man show�. Traian Båsescu i-a
înlocuit pe majoritatea a¿a-numi¡ilor baroni PD
(Bogdan Niculescu-Duvåz, Radu Berceanu, Ale-
xandru Sassu, Petre Roman) cu o echipå tânårå,
consideratå o solu¡ie viabilå pentru situa¡ia de
opozi¡ie în care se aflå partidul dupå 2000. Din
punct de vedere comunica¡ional, aceastå realitate
se traduce prin aproprierea cvasi-totalå de cåtre
pre¿edintele partidului a discursului PD, probabil
mizând pe ascendentul pe care Båsescu îl avea în
sondaje asupra PD ¿i pe foarte vizibila pozi¡ie de
primar general al Bucure¿tiului. Monopolul
comunica¡ional instituit de Traian Båsescu este
rareori stråpuns de cåtre membri ai partidului,
una dintre aceste excep¡ii fiind deputatul Emil
Boc. Situa¡ia este radical diferitå fa¡å de aproape
toate partidele parlamentare din România, proba-
bil cu excep¡ia PRM. Se poate spune, a¿adar, cå
din punct de vedere al comunicårii ¿i al proiec¡iei
publice a PD, discursul partidului este aproape
integral discursul pre¿edintelui såu.

Traian Båsescu reflectå la scarå mai micå con-
strângerile ce greveazå asupra partidului. El
emite discursul din perspectivå de opozant,
a¿adar fluxul principal al comunicårii PD este
unul împotriva ordinii politice existente. Axa în
jurul cåreia este structurat acest discurs este lupta
personalå a pre¿edintelui Båsescu împotriva co-
rup¡iei. Alegerea acestei teme principale este få-
cutå strategic. Corup¡ia este în mod evident legatå
de putere, a¿a cå poten¡ialul de recul (ca PSD så
foloseascå aceastå temå împotriva lui Båsescu în
calitate de opozi¡ie în micro-câmpul politic
Bucure¿ti) este mic. PSD este astfel obligat så se
limiteze la råspunsuri defensive sau la adoptarea
de strategii care så eludeze tematica propuså, deci,
cu alte cuvinte, så deturneze sensul discursului a¿a
cum a fost el amorsat de Traian Båsescu.

Strategii comunica¡ionale ale PD
Traian Båsescu încearcå så contracareze con-

di¡ia de emi¡åtor de discurs reactiv la care este
redus orice partid de opozi¡ie printr-o strategie
care are foarte multe elemente în comun cu con-
versa¡ia între doi interlocutori în situa¡ia de fa¡å �
în � fa¡å. Caracteristica de bazå a acestui schimb
este cå ini¡iatorul schimbului comunica¡ional, în

acest caz, Traian Båsescu, are prerogativa de a-i
distribui pe actorii acestuia în diferite roluri
(ini¡iator, interlocutor, auditor accidental). Ur-
mând aceastå schemå, prin faptul cå ini¡iazå un
schimb, Traian Båsescu se distribuie pe sine în
rolul principal al acestuia, iar pe destinatarii ex-
plici¡i ai acestuia în roluri secundare, de actori
obliga¡i så råspundå. De cele mai multe ori, cei
viza¡i replicå pre¿edintelui PD, supunându-se ast-
fel (involuntar) regulilor de comunicare pe care
acesta le-a stabilit. Printre destinatarii predilec¡i
ai acestei strategii se aflå Adrian Nåstase, Coz-
min Gu¿e, Miron Mitrea, Ilie Sârbu, Ovidiu Mu-
¿etescu, primarii de sector sau destinatari mai
pu¡in personaliza¡i � membri ai Consiliului Gen-
eral al Municipiului Bucure¿ti. Aceastå tacticå
este furnizoare de beneficii, cel mai evident fiind
cå pre¿edintele PD î¿i construie¿te astfel o imag-
ine de emi¡åtor puternic / om politic puternic,
care î¿i controleazå interlocutorii. Structura co-
municårii este una �în evantai�, care mutå focus-
ul permanent pe ini¡iatorul schimbului. Cu alte
cuvinte, chiar råspunsurile la atacurile lui Traian
Båsescu îi aduc acestuia un beneficiu, deoarece
mai mul¡i oameni politici (cei viza¡i) i se
adreseazå unuia (lui Båsescu) ¿i îl aduc pe acesta
a doua oarå în aten¡ie. Ca urmare, comunicarea îi
aduce pre¿edintelui PD beneficii duble.

Båsescu adoptå o altå strategie de auto-
prezentare favorabilå prin recurgerea la discursul
politic al certitudinii. Discursul lui Båsescu nu
include aproape niciodatå termeni ca �poate�,
�cred cå�, �nu-i a¿a?�. Utilizarea acestor termeni
aduce în general prejudicii în cazul în care cel
care îi folose¿te inten¡ioneazå så fie perceput ca
puternic. Acela¿i obiectiv este îndeplinit ¿i prin
utilizarea formulelor de genul �avertizez cå�,
�semnalez cå�, �vå promit cå�. Aceste formule au
un statut special în peisajul comunicårii: ele nu
sunt doar simple cuvinte, ci desemneazå ac¡iuni
care se produc chiar în momentul în care
emi¡åtorul (Traian Båsescu) le pronun¡å. Uti-
lizarea lor transmite implicit faptul cå utilizatorul
lor are o anumitå pozi¡ie care îl face credibil, deci
puternic. În aceastå strategie, Båsescu se folo-
se¿te frecvent de calitatea sa de primar pentru a
conferi autoritate discursului. 



5

Buletin de analizå politicå internå

Anul I, nr. 2

Din punct de vedere al adresabilitå¡ii mesaju-
lui, trebuie observat în cazul lui Traian Båsescu
faptul cå î¿i concentreazå marea majoritate a
comunicårii pe ceea ce se întâmplå în Bucure¿ti.
Rolul de primar îi invadeazå evident discursul,
împingând rolul de pre¿edinte de partid în fundal.
Cu titlu de ipotezå, acest fapt poate fi de naturå så
impieteze asupra performan¡ei PD în restul ¡årii,
datoritå faptului cå popula¡ia nu percepe pozitiv
un comunicator care violeazå în mod constant
conven¡iile comunicårii, stabilind teme care nu
intereseazå direct. PD-ul este afectat de aceastå
centrare a pre¿edintelui såu pe Bucure¿ti. 

Din punct de vedere formal, Båsescu adoptå
un stil de comunicare care se dore¿te direct. Se
bazeazå pe un lexic simplu ¿i pe utilizarea
frecventå a unor termeni argotici pentru sublin-
ierea pasajelor pe care dore¿te ca receptorul så le
re¡inå (spre exemplu, utilizeazå termeni precum
�¡eapå�, �firme-bidon�, �gå¿ti�, �tupeu� etc).
Båsescu alege întotdeauna varianta cea mai pen-
etrantå a unui concept, nu sinonime atenuate
(guvernul minte, nu disimuleazå). Efectul este
ob¡inut mai ales datoritå spectaculozitå¡ii pe care
o are utilizarea acestor termeni în peisajul
frecven¡ei încå reduse pe care o au în discursul
politic actual. Un caz similar este, în aceastå priv-
in¡å, stilul pre¿edintelui PRM, C. V. Tudor. 

Teme predilecte ale mesajelor politice
La nivelul con¡inutului mesajului, comuni-

carea lui Båsescu se men¡ine foarte aproape de
concret. Nu teoretizeazå aproape deloc, nu argu-
menteazå foarte elaborat. Strategia sa de impact
este bazatå la acest nivel pe construirea unor sce-
narii schematice ale modului în care corup¡ia
(tema predilectå a discursului pre¿edintelui PD)
opereazå. Scenariul este un mod ra¡ionalizat de a
prezenta evenimente diferite ¿i de a le încadra în
anumite categorii (actori, ac¡iuni, etc.), stimulând
¿i ghidând perceperea. Cel construit de cåtre Bås-
escu în cazul corup¡iei se prezintå astfel: 

1. guvernul (puterea) are interese econom-
ice (lucru u¿or de în¡eles de cåtre popula¡ie, care
are ¿i ea interese economice). 

2. Puterea î¿i satisface interesele economice
încålcând legea. 

3. Traian Båsescu intervine pentru a opri
ilegalitå¡ile. Aceastå propozi¡ie implicå încå
douå propozi¡ii secundare:

! Eu (Traian Båsescu) infirm identitatea
între putere ¿i corup¡ie, (afirmatå în propozi¡ia
2): am puterea (limitat), dar nu sunt corupt.
Ceea ce se implicå este cå doar aceastå putere
(PSD) este coruptå. Deci puterea meritå aten¡ia
voastrå electoralå.

! Deci eu merit aten¡ia voastrå
Båsescu utilizeazå în construc¡ia acestui sce-

nariu tehnici de persuasiune: forma scenariului
este cea a unei �pove¿ti morale�, u¿or de re¡inut
¿i recunoscut de cåtre indivizi prin apelul la
cuno¿tin¡e pe care le împårtå¿e¿te toatå lumea (nu
este bine så furi) ¿i prin alocarea de roluri: ho¡ul,
victima (popula¡ia inocentå), restabilitorul drep-
tå¡ii (Traian Båsescu). Gradul de generalitate al
acestui scenariu este oscilant, se face permanent
trecerea de la cazul particular la generalizarea
moralå. Apoi, Traian Båsescu introduce în
situa¡ia realå de comunicare (conferin¡e de preså,
declara¡ii, interviuri) o serie de propozi¡ii care par
a fi ra¡ionamente rostite cu voce tare (referindu-
se la ipoteticul mod de a gândi al celor corup¡i din
interiorul PSD, Båsescu spune: �tura asta merge
så mai furåm, dacå nu ne råzgândim ¿i scoatem
de tot articolul cu incompatibilitå¡ile�). Acestea
pun auditorul în locul celui corupt, despre care
Båsescu pretinde cå a gândit cele relatate; rolul
acestor ra¡ionamente cu voce tare este de a-l
ghida spre concluzii clare, la care så aibå impre-
sia cå a ajuns prin efortul propriu. Tot în legåturå
cu scenariul corup¡iei, Båsescu utilizeazå un pro-
cedeu deosebit de eficace, anume reificarea unor
realitå¡i controversate: afacerea RAFO, afacerea
SNTR (varianta guvernamentalå - privatizarea/
ajutorarea RAFO, privatizarea SNTR sau pur ¿i
simplu nerecunoa¿terea existen¡ei unei �afaceri�
în sensul folosit de Båsescu). Aceastå tehnicå de
inducere a unor realitå¡i receptorilor func¡ioneazå
dupå modelul consacrat în SUA odatå cu afacerea
Watergate (Watergate-Irangate-Sexgate).

Båsescu se prezintå eventualului receptor ca
un personaj omniscient, care de¡ine dovezi ¿i se
bazeazå întotdeauna pe fapte când comunicå.
Aceastå percep¡ie este întåritå, paradoxal, ¿i
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atunci când Båsescu nu comunicå ceea ce ¿tie
(�¿tiu, dar nu spun, pentru cå nu am dovezi
scrise�), ceea ce accentueazå impresia de seriozi-
tate pe care Båsescu ¿i-o creeazå în prealabil.

A¿adar, Traian Båsescu este un comunicator
puternic, o mare parte din prestigiul de care se
bucurå se datoreazå fårå îndoialå modului în care
acesta comunicå ¿i utilizeazå strategic discursul
în diverse împrejuråri. Imaginea de om puternic
este proiectatå atât de ceea ce comunicå, cît ¿i de
modul în care comunicå - utilizând nu atât argu-
mentarea, ci un arsenal de tehnici de persuasiune
în afarå de aceasta. Totu¿i, dacå pentru Traian
Båsescu acestea sunt ni¿te atuuri, nu acela¿i lucru
sunt pentru partid. A¿a cum men¡ionam mai sus,
în peisajul comunicårii politice sunt rare apari¡iile
altor membri ai partidului. Dacå totu¿i ace¿tia
apar, de cele mai multe ori abordeazå tematica
abordatå de cåtre Traian Båsescu. O excep¡ie
notabilå este probabil Emil Boc, care a încercat
un discurs oarecum paralel, normativ ¿i axat pe
teme juridice (modificarea Constitu¡iei, opinii
asupra unor legi). Recenta måsurå de la Con-
ferin¡a Na¡ionalå a PD de a-i readuce în Biroul
Permanent Na¡ional pe Bogdan Niculescu-Du-
våz, Radu Berceanu, Radu Vasile) poate fi inter-
pretatå ¿i ca fiind destinatå a înlocui monotonia
care afecteazå profilul comunica¡ional al PD.

Chestiunea extrem de importantå a legitimårii
PD ca singurul partid social democrat din Româ-
nia este una marginalå în fluxul comunica¡ional
al PD, contrar a¿teptårilor. Delegitimarea PSD ¿i
autolegitimarea sunt sectoriale, nu pe un front
mai larg, care så implice dispute / provocåri doc-
trinare fundamentale în raport cu PSD. Ele se
produc doar în måsura în care sunt în legåturå
cu tematica �anticorup¡ie� a pre¿edintelui PD.
În materie de destinatari ai discursului legitimator
al PD, este interesant de observat cå ace¿tia sunt
aproape în exclusivitate externi (Interna¡ionala
Socialistå), ceea ce oferå un indiciu despre modul
în care PD vede instan¡ele de validare a propriei
identitå¡i.

De asemenea, în discursul PD sunt ignorate
aproape strategii pe termen mediu ¿i lung, din
acest punct de vedere discursul PD / Båsescu
fiind legat de evolu¡ii concrete ¿i de context.

Comunicarea cu celelalte partide din spectru
este limitatå. Din punct de vedere al atitudinii
transmise, aceasta este variabilå, mergând de la
atitudini certe - ostilitate totalå fa¡å de PRM,
PSD, ostilitate incipientå fa¡å de UDMR - la
ambiguitate � atitudinea fa¡å de PNL, care nu este
explicitå decât rareori, dar este mult mai favora-
bilå decât în cazul altor actori.

Concluzii 
În încercarea de a face fa¡å anumitor constrân-

geri generale ¿i situa¡ionale, PD a dobândit un
profil comunica¡ional dezechilibrat, centrat în
cea mai mare parte pe persoana liderului såu.
Interesele supravie¡uirii imediate în condi¡iile
descrise la început au determinat abandonarea
unei comunicåri diversificate atât în ceea ce-i
prive¿te pe poten¡ialii emi¡åtori, cât ¿i în privin¡a
temelor comunicårii în favoarea monospecial-
izårii discursului. Printre consecin¡ele pe termen
lung se numårå poten¡iale pierderi generate de
îngustimea problematicii abordate ¿i de pierderea
identitå¡ii social-democrate a partidului în
condi¡iile presiunii PSD. Din punct de vedere al
mesajului transmis, PD tinde så se transforme
într-un partid �de conjuncturå�, mai ales în
situa¡ii de opozi¡ie prelungitå. 

În aceste condi¡ii, pentru PSD se contureazå o
conduitå care trebuie så fie axatå pe urmåtoarele
coordonate:

! Ie¿irea din strategia comunica¡ionalå �în
evantai� a pre¿edintelui PD prin direc¡ionarea
mesajului / replicii la atacul lui Traian Båsescu
cåtre partid, nu  cåtre Traian Båsescu. Astfel se
previne desfå¿urarea schimbului comunica¡ional
în termenii stabili¡i de acesta. Ca tacticå adiacen-
tå ar fi de men¡ionat construirea de interlocutori
în PD (ace¿tia nu trebuie neapårat så fie  ¿i inter-
locutori, ci doar så fie destinatarii explici¡i ai
mesajelor publice). Scopul este: deposedarea lui
Traian Båsescu de un atu important al strategiei
sale comunicative ¿i specularea poten¡ialului
anticoeziv în interiorul PD, pe care îl are stilul
autocratic de comunicare al pre¿edintelui såu.

! Adoptarea unei strategii ofensive de råspuns
exact pe linia principalå a discursului PD, co-
rup¡ia. Aceasta trebuie så includå fie måsuri ofen-
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sive ca demontarea �scenariului corup¡iei� prin
eviden¡e contrarii constante ¿i adresate explicit
PD ¿i electoratului ¿i nu lui Traian Båsescu, fie
strategii de stimulare a acestui discurs în
condi¡iile de la urmåtorul punct.

! O campanie-test de delegitimare doctrinarå
care så speculeze slaba acoperire comunica¡ion-

alå a temei, pentru a observa: 
! direc¡ia în care se orienteazå discursul PD în

ceea ce prive¿te discursul corup¡iei în condi¡iile
în care este supus unei presiuni în ceea ce
prive¿te înså¿i identitatea partidului; 

! dacå se înregistreazå tendin¡e cåtre o even-
tualå reorientare doctrinarå explicitå.
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Reguli de ac¡iune politicå ale UDMR

Ac¡iunea politicå a UDMR func¡ioneazå dupå un set
de reguli nescrise dar care au o mare stabilitate ¿i com-
plementaritate:

! UDMR trebuie så î¿i men¡inå monopolul
reprezentårii politice în România asupra comunitå¡ii
maghiare. Uniunea trebuie så fie suficient de democra-
ticå în interior, astfel încât så asigure reprezentarea
tuturor orientårilor doctrinare, curentelor de opinie, în
acela¿i timp înså, conducerea UDMR trebuie så aibå
suficientå  autoritate astfel încât så existe o singurå
voce autorizatå care exprimå ¿i negociazå obiectivele
comunitå¡ii maghiare.

! UDMR se poate alia cu orice forma¡iune politicå,
indiferent de orientarea sa ideologicå, cu excep¡ia par-
tidelor-oglindå (PRM, PUNR), adicå a acelor partide
care au orientarea ideologicå centralå na¡ionalismul.

! Atingerea obiectivelor nu poate fi realizatå decât
prin modera¡ie ¿i colaborare cu partidele de guvernå-
mânt ale etniei majoritare (românii). Ac¡iunile radicale
din interior (ale Blocului Reformist) trebuie con-
damnate în mod public, pentru a nu pune în discu¡ie
situa¡ia întregii comunitå¡i maghiare.

! În strategia politicå de tip gradualist pot fi uti-
lizate tactici de amenin¡are; loialitatea fa¡å de alia¡i este
o condi¡ie a credibilitå¡ii politice

! Rela¡iile cu Budapesta constituie un element aux-
iliar în construirea strategiei politice; când rela¡iile din-
tre Bucure¿ti ¿i Budapesta sunt apropiate, UDMR
reprezintå liantul pentru acestea; când rela¡iile dintre
Bucure¿ti ¿i Budapesta sunt tensionate, UDMR nu
dore¿te så joace rolul de agent activ al disputei.
Forma¡iunii etnicilor maghiari din România îi este mai
util un guvern maghiar care dore¿te så aibå rela¡ii non-

conflictuale cu vecinii såi decât un guvern care
urmåre¿te atingerea unor obiective de politicå internå
(electorale) în urma unor dispute cu vecinii såi.   

Fizionomia tensiunilor interne
Un important proces politic pe care îl traverseazå ¿i

în aceastå perioadå UDMR este disputa dintre �mod-
era¡i� ¿i �radicali�: prima grupare este conduså de
Markó Béla ¿i din ea fac parte parlamentari, lideri
locali ¿i oameni de afaceri care sunt beneficiari direc¡i
ai sus¡inerii guvernului; gruparea �radicalå� îl are drept
principal exponent pe Laszlo Tökes ¿i este coagulatå în
structura numitå Blocul Reformist, fiind sus¡inutå de
intelectualitate, cler ¿i o parte a tineretului universitar. 

Situa¡ia internå din UDMR este confuzå: în timp ce
liderii grupårii moderate din UDMR încearcå så nu
provoace dispute publice cu reprezentan¡ii PSD, radi-
calii din UDMR creeazå o presiune sistematicå. Acest
lucru este realizat ¿i prin propunerile de modificare a
Constitu¡iei României: garantarea dreptului minoritå-
¡ilor na¡ionale la autonomie culturalå, autonomie în
învå¡åmânt, recunoa¿terea minoritå¡ilor na¡ionale ca ¿i
comunitå¡i, recunoa¿terea dreptului de veto al acestor
comunitå¡i în probleme legate de existen¡a minoritå¡ilor
na¡ionale. Blocul Reformist mai propune realizarea
unei reforme administrativ-teritoriale prin care så se
constituie regiuni autonome cu statut propriu. Presiu-
nile sistematice asupra conducerii gradualiste a UDMR
au determinat ¿i introducerea pe agenda publicå a
cererii de abandonarea a caracterului de �stat na¡ional�
pentru România.

Fråmântårile interne din UDMR aratå înså cå actu-
ala conducere este în pericol de a se izola de baza sa
electoralå. În sânul comunitå¡ii maghiare spaima fa¡å
de o posibilå asimilare din partea majoritå¡ii române¿ti

II. Analize politice interne

UDMR - între pragmatism politic
¿i presiuni �reformiste�
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este tot mai pu¡in prezentå. Liderii politici maghiari
încep så fie judeca¡i nu numai în calitate de lideri politi-
ci ai comunitå¡ii etnicilor maghiari, ci de politicieni.
Din acest punct de vedere, UDMR preia fizionomia
clasicå a partidelor politice. Acuza¡iile cå liderii mod-
era¡i ai UDMR nu sunt decât ni¿te îmbogå¡i¡i de pe
urma politicii, care nu fac decât så î¿i urmåreascå
dorin¡a de parvenire sunt sus¡inute de tot mai mul¡i
etnici maghiari. A¿a se explicå procesul politic prin
care autoritatea conducerii centrale a UDMR este tot
mai frecvent contestatå, gradul de control al conducerii
de la Bucure¿ti este mult mai redus decât în perioada în
care exista �pericolul asimilårii� de cåtre români.
�Baronii� UDMR nu sunt atât lideri locali cu o poten¡å
financiarå deosebitå, ci persoane care au mesaje radi-
cale cu con¡inut etic.

Acesta este fundalul pe care se desfå¿oarå conflictul
dintre Marko Béla  ¿i Vekov Károly, liderul Platformei
Reconstruc¡iei Na¡ionale, care dore¿te crearea unui par-
tid de dreapta al etnicilor maghiari. Acest conflict are o
evidentå tentå interna¡ionalå: dupå pierderea puterii de
cåtre FIDESZ în Ungaria, politicienii cu vederi conser-
vatoare ¿i radical-na¡ionaliste din România cautå så î¿i
creeze o cale de expresie în crearea unui vehicul politic
în care så î¿i poatå exprima în lini¿te concep¡iile.

În  aceste condi¡ii este evident cå, cel pu¡in pânå la
urmåtorul Congres al UDMR, programat în 7 februarie
2003, situa¡ia în Uniune va råmâne tensionatå. În timp
ce Marko Béla  are de partea sa establisment-ul politic
al comunitå¡ii maghiare, sus¡inerea oamenilor de afac-
eri, o pozi¡ie favorabilå din partea Partidului Socialist

Ungar, precum ¿i un aranjament stabil cu PSD, cei
grupa¡i în tabåra �radicalilor� sunt sus¡inu¡i de
FIDESZ, de importan¡i lideri religio¿i ¿i intelectuali ai
etniei maghiare, de tineretul care este nemul¡umit de
osificarea structurii UDMR. A¿a cum apare în acest
moment raportul de for¡e din interiorul UDMR, tabåra
moderatå nu va avea probleme så î¿i påstreze pozi¡iile
câ¿tigate, chiar dacå va fi obligatå så adopte pozi¡ii mai
radicale în plan simbolic (sus¡inerea abandonårii carac-
terului de �stat na¡ional, unitar�). Aceasta va determina
o presiune suplimentarå asupra PSD, deoarece condi¡ia
de partid de guvernåmânt minoritar necesitå pruden¡å
în gestionarea rela¡iilor cu UDMR. Principala mizå
pentru PSD este så evite spargerea UDMR, situa¡ie care
poate crea reale dificultå¡i în promovarea eficientå în
parlament a proiectelor legislative guvernamentale.
Spargerea UDMR poate determina apari¡ia unor situa¡ii
atipice, în care mo¡iuni simple la adresa guvernului ar
putea fi sus¡inute de PRM-PNL-PD+ fac¡iuni din
UDMR. 

Men¡inerea unei conduceri adeptå a tacticii gradu-
aliste în fruntea UDMR este foarte importantå pentru
PSD ¿i în perspectiva viitorului ciclu electoral. Istoria
politicå din România indicå faptul cå PSD-ului îi va fi
foarte dificil så ob¡inå singur majaoritatea absolutå a
locurilor în parlament la viitoarele alegeri. Dacå Uni-
unea s-ar sparge existå riscul ca etnicii maghiari så nu
mai fie reprezenta¡i în Parlament decât printr-un
reprezentant (UDMR nu ar ob¡ine pragul electoral de
5%), situa¡ie în care se poate intra într�o perioadå de
instabilitate politicå.
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Pentru PRM, perioada care a urmat alegerilor din
noiembrie 2000 s-a caracterizat printr-o tot mai accen-
tuatå izolare pe scena politicå. Toate forma¡iunile
politice ¿i-au anun¡at inten¡ia de a nu colabora cu acest
partid, iar mijloacele mass-media au dezavuat mesajul
¿i comportamentul unor reprezentan¡i PRM (vezi în
acest sens campaniile negative de preså care relatau
amatorismul politic al deputa¡ilor Irina Loghin, Ion
Dolånescu). 

Douå au fost cauzele embargoului impus PRM de
cåtre partide  ¿i preså: 

a) surpriza oferitå de �fenomenul PRM� la alegerile
din 2000 ¿i temerile legate de posibilitatea ca un partid
extremist så acceadå la putere;

b) schimbarea contextului interna¡ional ¿i acceler-
area procesului de cooptare a României într-un sistem
european ¿i euro-atlantic de alian¡e ce nu agreeazå
ideea colaborårii cu un partid de facturå extremistå,
având ca exemplu presiunile europene pentru izolarea
lui Jörg Haider, liderul Partidului Libertå¡ii din Austria.

I. Elemente ale strategiilor politice
În perioada ce a urmat alegerilor din noiembrie

2000, PRM s-a confruntat cu cea mai gravå crizå struc-
turalå de la înfiin¡area sa. Izolarea PRM pe scena po-
liticå, dar ¿i unele presiuni care s-au fåcut asupra aces-
tui partid, au determinat plecarea unui numår semni-
ficativ de parlamentari PRM. Motivul invocat de
protestatari este mai vechi ¿i are legåturå cu mecanis-
mul intern de func¡ionare a PRM. Ilie Neac¿u, Sever
Me¿ca au criticat atitudinea despoticå a lui C.V. Tudor,
afirmând cå PRM a devenit �firma privatå� a acestuia.
Plecarea celor doi deputa¡i a antrenat unele mi¿cåri de
protest ale unor filiale PRM (Hunedoara, Ia¿i) ¿i care
au readus în discu¡ie necesitatea democratizårii con-
ducerii PRM. De¿i confruntat cu un veritabil seism,
leadership-ul PRM nu a în¡eles så  demareze un proces
de reformare internå ¿i nici så se repozi¡ioneze în raport
cu ceilal¡i actori politici (doctrinar ¿i rela¡ional). Dezer-
tårile din partid, chiar ale unora din membrii
fondatori ai PRM, nu au avut înså implica¡ii asupra

inten¡iilor de vot pentru PRM. 
PRM este incapabil, dar nici nu dore¿te så se

reformeze, din cel pu¡in douå motive :  
! men¡inerea unui segment electoral tributar men-

talitå¡ii paternaliste
! reformarea PRM ar presupune modificarea meca-

nismelor de func¡ionare interne ¿i, implicit, diminuarea
puterii lui C.V. Tudor. La limitå, fårå liderul såu, PRM
dispare.

Ca forma¡iune politicå, PRM î¿i men¡ine, actual-
mente, acele tråsåturi esen¡iale care l-au individualizat
pe scena politicå :

! este o forma¡iune politicå anti-sistem
! este o forma¡iune politicå parazitarå, axatå

exclusiv pe critici îndreptate împotriva adversarilor
politici ¿i pe exploatarea nemul¡umirilor populare;

! este lipsit de consisten¡å programaticå;
! este un partid de crizå;
! este partidul � lider, incapabil så se reformeze în

interior, în sensul democratizårii  la nivelul procesului
decizional.

Pozi¡ionarea în spectrul politic.
Oferta doctrinarå

1. La doi ani de la alegerile din anul 2000, PRM nu
a încercat så-¿i reconfigureze o nouå strategie de po-
zi¡ionare pe scena politicå ¿i nici nu sunt semne cå ar
dori så realizeze acest lucru. Spre deosebire de ceilal¡i
actori politici care au demarat un proces de reconstru-
ire a structurilor ¿i de redefinire a propriilor mesaje
politice (PNL, PD, PNºCD), prin adaptarea la noile
realitå¡i socio-economice ¿i politice, PRM continuå så
mizeze exclusiv pe aceea¿i carte: exploatarea nemul¡u-
mirilor popula¡iei ¿i charisma liderului såu. Izolat pe
scena politicå, marginalizat în mediul parlamentar,
stigmatizat interna¡ional, PRM a încercat så contra-
atace, invocând o aceea¿i temå mai veche: toate par-
tidele sunt corupte ¿i se tem de dezvåluirile pe care le-
ar putea face PRM. De la înfiin¡area sa, PRM nu a
reu¿it så se men¡inå pe scena politicå decât prin critici

Vadim Tudor � un politician anti-sistem
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îndreptate împotriva celorlalte forma¡iuni politice ¿i
prin specularea conflictele care au existat între acestea.
Aparent fårå o logicå, PRM criticå deopotrivå UDMR,
dar ¿i PNL, PD ¿i PSD. Motiva¡ia rezidå în specularea
unui trend social în ascensiune, respectiv cre¿terea ne-
încrederii popula¡iei în actualele partide politice. PRM
încå mai considerå cå refuzul colaborårii cu oricare alt
partid poate fi suplinit prin charisma liderului såu. 

Este dificil de încadrat PRM într-un anume curent
ideologic, politica sa este inconstantå, dictatå de ra¡iuni
subiective. PRM î¿i arogå o cotå însemnatå din ideolo-
gia rezidualå a na¡ional-comunismului, a cårei adresa-
bilitate vizeazå în principal acel segment al societå¡ii
române¿ti afiliat la politica fostului PCR. În plus, PRM
recupereazå o cantitate însemnatå din poncifele ideo-
logice ale extremei drepte interbelice (Liga Apårårii
Na¡ional-Cre¿tine, Garda de Fier), în special în direc¡ia
xenofobiei, a antisemitismului ¿i a culturii antiocciden-
tale.

2. Încå din campania electoralå a anului 2000, lipsa
de consisten¡å programaticå a PRM a fost una dintre
temele de atac utilizate de adversarii såi politici. Cu
toate acestea, oferta programaticå a PRM a råmas ne-
schimbatå în esen¡a ei, a¿a cum relevå Statutul PRM,
document adoptat la cel de-al 3�lea Congres, desfå¿urat
la 22 noiembrie 2001:

! PRM considerå cå obiectivele sale decurg din
doctrina na¡ionalå, definitå ca un concept care reune¿te
elemente ale doctrinei social-democrate cu elemente
ale doctrinei cre¿tin-democrate. Având în vedere iden-
titatea doctrinarå asumatå, documentul  plaseazå PRM,
din punct de vedere economic, în centru-stânga axei
politice iar, din punct de vedere politic, în centru-dreap-
ta. Trebuie precizat cå aceastå pozi¡ionare råmâne irele-
vantå, din moment ce ea existå doar teoretic. La nivel
ac¡ional, PRM se manifestå inconstant, în virtutea unor
ra¡iuni de moment. 

! În cadrul documentului doctrinar al PRM, citat
mai sus, se identificå un puternic filon conservator,
determinat de apelul obsesiv la tradi¡ie ¿i trecut. 

! Se remarcå o criticå a exceselor regimului comu-
nist, dar atitudinea dominantå este una favorabilå fa¡å
de realizårile economice ¿i sociale ale fostului regim. 

! Este acordatå o aten¡ie deosebitå problemei
autoritå¡ii. Este sus¡inutå necesitatea cre¿terii autoritå¡ii
statului, iar PRM î¿i asumå rolul de partid al ordinii ¿i
al autoritå¡ii. 

! Mesajul justi¡iar este un element esen¡ial al ofer-
tei, legat direct de autoritate; presupune confiscarea
averilor dobândite fraudulos ¿i redistribuirea cåtre
cetå¡enii nevoia¿i. 

! Presupune crearea unei justi¡ii sociale bazate pe
redistribuire care så asigure protec¡ia socialå. 

! Se are în vedere protec¡ia produselor române¿ti în
raport cu cele stråine, prin utilizarea tuturor pârghiilor
care stau la dispozi¡ia statului. 

! Se insistå pe educa¡ia patrioticå, în spirit na¡ional,
care så cuprindå necondi¡ionat Cultul Patriei ¿i pro-
movarea valorilor na¡ionale.

! În ceea ce prive¿te integrarea euro - atlanticå, de¿i
se men¡ioneazå o atitudine favorabilå, aceasta este dis-
onantå cu valorile izola¡ioniste, concentrate excesiv pe
promovarea �na¡ionalului�. 

! Armata ¿i structurile speciale de apårare sunt con-
siderate domenii esen¡iale pentru existen¡a României ca
stat suveran. De asemenea, este respinså existen¡a unei
ra¡iuni externe superioare, care så le opreascå în exe-
cutarea ordinelor, fapt care este în discordan¡å cu nece-
sitå¡ile integrårii atlantice.

3. PRM råmâne un partid care se dezvoltå în
momentele de crizå ale societå¡ii. O societate în crizå
a fost din totdeauna un teren favorabil apari¡iei ¿i dez-
voltårii extremismelor. Criza este perceputå la nivelul
societå¡ii române¿ti din mai multe unghiuri. În plan
politic, ea este identificatå de popula¡ie cu declinul cla-
sei politice, cu ineficien¡a actualului regim politic (de-
mocra¡ia). Astfel, mesajul politic al lui Corneliu Vadim
Tudor se pliazå pe convingerile sociale, acuzând toc-
mai ineficien¡a politicienilor români ¿i avansând chiar
oportunitatea schimbårii regimului politic (a declarat cå
�decât o democra¡ie bolnavå, mai bine o dictaturå sånå-
toaså�). În plan economico-social, criza este asimilatå
scåderii nivelului de trai al popula¡iei, iar la nivel cul-
tural, ea este perceputå ca o pervertire a valorilor
morale ¿i chiar o pierdere a identitå¡ii na¡ionale, prin
racordarea la alte sisteme socio-culturale. Discursul lui
Corneliu Vadim Tudor criticå tocmai aceastå �deca-
den¡å� spiritualå a poporului român, propunând o în-
toarcere la originile ¿i valorile spiritualitå¡ii române¿ti.

Cu cât criza este mai puternicå, iar rela¡iile între par-
tide sunt mai conflictuale, cu atât PRM are un teren mai
favorabil. Dispari¡ia crizei societale înseamnå redu-
cerea PRM la dimensiuni neglijabile politic. Con¿tient
de acest handicap, mesajul PRM a încercat întotdeauna
så prezinte o crizå generalizatå care a depå¿it cu mult
elementele de ordin etnic. Desigur, nu avem aici în
vedere ideologia PRM, care nu con¡ine construc¡ii ex-
tremiste propriu-zise, ci mesajele vehiculate în ac¡iunea
politicå a acestui partid. PRM a încercat så inducå per-
cep¡ia unei crize acute la nivel economic ¿i politic.
Economia este compromiså, pentru cå peste tot se furå,
iar Mafia controleazå toate sectoarele, în timp ce la
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nivel politic celelalte partide sunt cuprinse de corup¡ie
¿i sunt incapabile så gestioneze problemele ¡årii.  

Dacå urmårim evolu¡ia PRM de la apari¡ia sa pe
scena politicå, în 1992, observåm cå cel mai mare salt
l-a fåcut în legislatura 1996-2000. Conflictele din inte-
riorul coali¡iei CDR ¿i scåderea nivelului de trai din
acea perioadå au constituit un teren extrem de propice
ascensiunii PRM, pentru cå încrederea popula¡iei în
partide ¿i în capacitatea acestora de a gestiona prob-
lemele ¡årii s-a erodat mai mult decât în oricare altå leg-
islaturå dupå 1989. Am putea spune cå perioada 1997-
2000 a marcat un moment de cotiturå în evolu¡ia PRM,
în care  a câ¿tigat un capital electoral substan¡ial. Dupå
2000, de¿i s-a adaptat la jocul parlamentar �mare�,
ini¡iind mo¡iuni la adresa guvernului (una chiar de cen-
zurå), PRM pare så-¿i fi depå¿it cu greu condi¡ia de par-
tid de crizå, care tråie¿te exclusiv din exploatarea
nemul¡umirii populare. 

Perioada anilor 2000-2002 a privat PRM de materia
primå din care partidul-lider obi¿nuia så-¿i
confec¡ioneze imaginea, partidul însu¿i fiind antrenat
într-un proces de crizå internå. Este de a¿teptat înså ca
anul 2003 så aducå un nou capital PRM. Este vorba în
primul rând despre costurile sociale ale privatizårii
marilor întreprinderi. Reforma va atinge  nucleul dur al
economiei române¿ti � regiile autonome ¿i marile com-
panii de stat. Convertirea nemul¡umirilor popula¡iei în
capital electoral va fi exact ce va specula partidul lui
Corneliu Vadim Tudor. A¿adar, de felul în care PSD va
în¡elege så dubleze måsurile de reformå cu cele de pro-
tec¡ie socialå depinde ca PRM så nu-¿i dezvolte capi-
talul electoral în perioada urmåtoare. Pe de altå parte,
modul în care partidele din opozi¡ie -PD, PNL - î¿i vor
solu¡iona problemele interne va conta, este drept, într-o
mai micå måsurå. Sondajele relevå faptul cå un foarte
mic procent din segmentele electorale proprii celor
douå partide se pot orienta spre PRM. 

4. PRM råmâne acela¿i partid dominat de lider.
Dupå anul 2000, PRM s-a confruntat cu cea mai
serioaså crizå internå, pentru cå �dezertårile� din partid
au fost mai numeroase decât în anii preceden¡i. Cu
toate acestea, seduc¡ia exercitatå de Corneliu Vadim
Tudor este mult prea puternicå pentru ca PRM så
renun¡e la liderul såu. Oportunitatea reformårii interne
a PRM a fost avansatå în mai multe rânduri de
reprezentan¡i ai acestei forma¡iuni, dar de fiecare datå
ea s-a finalizat cu plecarea protestatarilor. În fapt, o
reformare ar presupune schimbarea mecanismului
decizional la nivelul conducerii PRM. De¿i Statutul
partidului atribuie prerogative distincte fiecåruia dintre
cele patru organe de conducere (Consiliul Na¡ional,

Comitetul Director, Biroul Permanent, pre¿edinte), în
practica politicå pre¿edintele este de¡inåtorul întregii
puteri de decizie. PRM råmâne un partid în care decizia
politicå este tributarå subiectivismului ¿i capriciilor lid-
erului såu, Corneliu Vadim Tudor.  Reformarea PRM
ar presupune ¿i instituirea unui sistem de promovare a
altor personalitå¡i în partid.      

II. Corneliu Vadim Tudor � 
imagine ¿i ac¡iune politicå

Percep¡ia actorului politic Corneliu Vadim Tudor se
face la nivel imagologic ¿i la cel politic.

1. Strategia de imagine
La nivel de imagine publicå, percep¡ia asupra lui

C.V. Tudor nu a cunoscut modificåri majore în ultimii
doi ani. 

Negativarea imaginii lui C.V. Tudor �o nevoie a
clasei politice. Atât mediile politice, cât ¿i mass-media
¿i-au exprimat constant dezacordul fa¡å de mesajul ¿i
comportamentul liderului PRM. Acest efort de delim-
itare poate fi considerat, înså, crearea personajului neg-
ativ care justificå, prin compara¡ie, orice ac¡iune a
for¡elor politice �respectabile�. Am putea spune cå neg-
ativarea imaginii lui Corneliu Vadim Tudor a creat
supapa de evacuare atât de necesarå pentru
supravie¡uirea corpului politic. În fapt, într-un regim
democratic consacrat, orice devia¡ie a actorilor politici
este sanc¡ionatå, prin reflex, de un sistem de norme
civice. Prezen¡a ¿i tolerarea lui C.V. Tudor în peisajul
politic românesc anihileazå tendin¡ele de constituire a
unor norme civice de control a mediului politic,
deoarece, prin discursul ¿i imaginea sa, liderul PRM a
dezorganizat sistemul de valori ¿i de evaluare publicå a
politicului.  Astfel, C.V. Tudor poate spune orice fårå a
mai crea surprize, ceea ce atrofiazå sensibilitatea pub-
licului ¿i face ca erorile cotidiene ale factorilor politici
så nu mai fie percepute ca atare ¿i eventual sanc¡ionate.
Acesta ar putea fi fondul problemei C.V. Tudor ¿i mai
pu¡in atributele de na¡ionalist sau extremist care sunt
afi¿ate în momentele de crizå ale societå¡ii române¿ti.

Autoritarismul lui C.V. Tudor - o �pliere� pe
orizontul social de a¿teptare. În oricare dintre argu-
menta¡iile discursului såu politic, Corneliu Vadim
Tudor face apel la ideea de ordine ¿i autoritate ¿i se
auto-identificå în postura de �mânå de fier�, de care
România are nevoie. Pentru a-¿i justifica op¡iunea, el
apeleazå în discursul såu la un �preambul� în care
înfå¡i¿eazå un peisaj puternic negativ al României �par-
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alizate de structuri mafiote�. În acest fel, prin detalii
care invocå realitatea recognoscibilå ¿i din figuri de stil
care hiperbolizeazå aceste detalii, extrapolându-le la
nivel societal ¿i chiar istoric, se construie¿te o viziune
aproape apocalipticå, a haosului care a¿teaptå o for¡å a
ordinii. De altfel, haos-ordine continuå så råmânå axa
pe care se construie¿te întregul discurs al liderului C.V
Tudor. Urmând aceastå logicå, op¡iunea sa pentru per-
sonajul unui Pre¿edinte autoritar, care vine så instau-
reze reguli într-o lume destabilizatå devine legitimå ¿i
justificatå. 

Un element central al mesajului såu este invocarea
avantajului de a nu fi fost la guvernare, într-o ¡arå în
care alternan¡a la putere a compromis cele douå tabere
care au monopolizat e¿ichierul politic în ultimii zece
ani. Ra¡ionamentul såu este simplu: atât �unii�, cât ¿i
�ceilal¡i� au gre¿it, prin urmare alternativa trebuie cåu-
tatå undeva, în afara lor - în PRM.

Nevoia de spectacol a românului � un vector al
strategiei de  imagine Corneliu Vadim Tudor este,
probabil, cel care a intuit cel mai bine faptul cå mediul
politic trebuie så aibå aparen¡ele unui spectacol care så-
i creeze românului obi¿nuit impresia cå î¿i depå¿e¿te
condi¡ia de victimå socialå prin situarea în pozi¡ia
deta¿atå de spectator. Fin cunoscåtor al mentalului
colectiv, C.V. Tudor a în¡eles cå românul are nevoie de
�panes et circennem�. Fårå îndoialå cå spiritul cara-
gialesc continuå så defineascå psihologia poporului
român. Din acest motiv, în discursul såu, C.V. Tudor
alterneazå declara¡iile emo¡ionale, profund patriotice ¿i
morale, cu atacurile literar-comice la adresa adversar-
ilor såi politici. La fel ca într-o caricaturå, în discur-
surile liderului PRM, totul este în exces, iar exagerårile
grafice au talentul de a sublinia ¿i exacerba caracterele
definitorii ale personajelor. În plus, C.V. Tudor are o
recuzitå proprie aparte (costumul alb, folosit în mo-
mentele solemne, ¿i ochelarii de soare �flower power�
pe care îi poartå când are un contact nemijlocit cu sim-
patizan¡ii såi). Astfel, circul atinge cote sublime, iar
opinia publicå este cuceritå. Chiar ¿i adversarii såi cei
mai redutabili nu pot så nu  zâmbeascå discret în fa¡a
acuza¡iilor cu iz satiric venite din partea liderului PRM.

Excesul discursului îl situeazå pe Corneliu Vadim
Tudor dincolo de limitele credibilitå¡ii, transpunându-l
în sfera credin¡ei. Nici cei mai vajnici dintre adep¡ii såi
nu ar putea så ia ad literam, toate afirma¡iile sale. Dacå
declara¡iile liderului PRM ar fi tratate cu aten¡ie ¿i seri-
ozitate, atunci fie Corneliu Vadim Tudor ar fi respins
de pe scena politicå, fie ar urma un val de revolte popu-
lare împotriva celor acuza¡i. Prin urmare, nu este vorba
de credibilitate, ci despre credin¡å (în sensul religios al

termenului). A¿adar, exacerbarea discursului are ca
efect diluarea adevårului, bagatelizarea sa. Simbolis-
mul accentuat al elucubra¡iilor sale laså, înså, impresia
cå adevårul se situeazå la un nivel mai profund, care
trebuie descoperit. Astfel, lipsa de realism din discursul
lui C.V. Tudor este umplutå cu interpretårile fiecåruia
dintre adep¡ii såi, în func¡ie de a¿teptårile acestora. În
acest mod, C.V. Tudor capåtå o tråsåturå particularå,
care îl distinge de ceilal¡i actori politici. De aici decurge
credin¡a în C.V. Tudor, cå, în afarå de spectacol, liderul
PRM este capabil så ofere ¿i pâine unui popor aflat în
suferin¡å. A¿a-numita �Cinå cre¿tinå� oferitå la sediul
PRM nu este decât o reprezentare simbolicå a acestei
presupuse calitå¡i a liderului. 

Mesajul aparent contradictoriu al liderului PRM,
situat între sacru ¿i profan nu este întâmplåtor, el are un
obiectiv bine precizat: inducerea în confuzie a  audito-
riului ¿i distragerea aten¡iei de la fondul problemei.
Discursuri în Parlament, poezii lirice sau patriotice,
citate peste citate, limbaj de cartier ¿i mânie sfântå,
obscenitå¡i ¿i neologisme, reproduceri de icoane ¿i
fotografii cu femei goale, cuvinte încruci¿ate ¿i facsim-
ile dupå documente secrete. Acest tip mozaicat ¿i con-
tradictoriu de construc¡ie nu permite cititorului så se
concentreze pe o problemå, så urmåreascå un ra¡iona-
ment, så judece o cauzå. Efectele se produc la nivel
emo¡ional ¿i conduc la o stare de agita¡ie, de activism al
cårui obiect nu îl reprezintå o situa¡ie politicå realå, ci
doar persoana ¿i imaginea lui Corneliu Vadim Tudor. 

2. Strategia politicå
Între ceilal¡i actori politici, Corneliu Vadim Tudor

se distinge prin discrepan¡a care existå între imagine ¿i
realitatea sa politicå. Mijloacele mass-media i-au creat
imaginea unui personaj coleric, exploziv, instabil ¿i
greu de controlat. O mai atentå analizå a comporta-
mentului såu politic relevå un Corneliu Vadim Tudor
con¿tient de atuurile sale, ra¡ional ¿i bine coordonat în
ac¡iunile sale. Pe de altå parte, de¿i considerat de clasa
politicå româneascå un �inamic public nr.1�, C.V.
Tudor nu este exclus din jocul politic. Astfel, dacå în
planul imaginii personajul C.V. Tudor a fost pus sub o
permanentå presiune, în plan politic lucrurile stau cu
totul diferit.

Dacå ar fi så transpunem în termeni politici rela¡ia
dintre C.V. Tudor ¿i restul corpului politic, putem
spune cå ea a fost o tranzac¡ie reciproc avantajoaså pen-
tru ambele pår¡i. Fiecare actor politic s-a folosit de li-
derul PRM atunci când a avut nevoie. De¿i nu existå o
for¡å politicå importantå care så nu fi avut scurta sa
istorie tensionatå cu liderul PRM, nimeni nu a încercat
pânå acum un efort real de eliminare a sa din prim pla-
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nul scenei politice. C.V. Tudor a ¿tiut så fie, în fiecare
moment, un instrument folositor unuia dintre actorii
politici. În 1991 a fost instrumentul lui Petre Roman
împotriva Alian¡ei Civice. În 1996 a fost instrumentul
CDR împotriva PDSR. A¿adar, dincolo de imaginea pe
care ¿i-a construit-o, de adversar ¿i critic al partidelor
democratice, realitatea politicå a raporturilor lui C.V.
Tudor cu acestea este diferitå. Liderul PRM a speculat
eficient momentele de tensiune ¿i rivalitå¡ile existente
între partide.  

Tipologia discursului
Practicå un discurs na¡ionalist de tip etnic bazat pe

apårarea miturilor colective. Legitimitatea revendicatå
este cea a protec¡iei  identitå¡ii na¡ionale. Apartenen¡a
la o comunitate etnicå primeazå asupra altor aparte-
nen¡e politice ¿i sociale. Se inspirå din mi¿carea pro-
tocronistå ¿i cultura oficialå a regimului Ceau¿escu.
Proclamå superioritatea culturii, a identitå¡ii române¿ti
care nu necesitå nici o modernizare. Na¡iunea trådatå
înainte de 1989 este regåsitå, dar amenin¡atå de com-
ploturi. În trecut, România a cunoscut o prosperitate ¿i
un rol interna¡ional de invidiat.

! Discurs izola¡ionist. PRM  nu gåse¿te nici un aliat
pentru România, dar vede du¿mani peste tot. Ungaria,
Rusia, Ucraina sunt du¿mani ereditari. Noua arhitecturå
interna¡ionalå este consideratå decadentå ¿i supuså
intereselor americane. Europa este consideratå ca un
exemplu de ¡åri colonizate sau imperialiste. Micile ¡åri
marginalizate de sistemul interna¡ional sunt apreciate
pentru spiritul lor de rezisten¡å la dictatura occidentalå.

Atitudinea fa¡å de problemele
socio-economice

Democra¡ia nu este o prioritate politicå. PRM î¿i
acuzå adversarii politici cå se servesc de alibiul demo-
cratic pentru a organiza distrugerea ¡årii, furtul bunu-
rilor na¡ionale, pentru a slåbi unitatea na¡ionalå. Con-
damnå scåderea nivelului de trai al majoritå¡ii popu-
la¡iei, pe care o pune pe seama unei politici economice
care serve¿te interesul unei ¡åri stråine. Sus¡ine ipotetic
o a treia cale, capitalismul popular, pentru a asigura
suveranitatea economicå na¡ionalå. Nu au nici o strate-
gie coerentå de dezvoltare economicå.

Tipologia electoratului PRM
Potrivit Barometrului Politic Na¡ional realizat de

Metro Media Transilvania în iunie 2002, electoratul
PRM are urmåtoarele tråsåturi predilecte:

! Are vârsta de pânå la 50 de ani
! Are cea mai înaltå ¿coalå liceul sau o ¿coalå post-

licealå

! Are venituri mici 2-3 milioane
! Locuie¿te atât în ora¿ele mari, în cele mici dar ¿i

în mediul rural
! Semnificativå este înså cre¿terea în zona

Moldovei (27 % din moldoveni ar vota PRM, 18% în
Transilvania ¿i 20% în Muntenia).

Datele statistice indicå faptul cå nucleul electoral
actual al PRM resimte importante frustråri fa¡å de
actuala situa¡ie din România, distan¡a dintre expec-
tan¡e ¿i posibilitå¡ile oferite de societatea româneascå.
Îngrijoråtor este faptul cå o bunå parte din popula¡ia
de vârstå medie are orientåri politice anti-sistem. În
principal sunt cei care au tråit ca maturi în perioada
comunistå dar care, acum au dificultå¡i în gåsirea de
locuri de muncå, care au responsabilitå¡i fa¡å de
familii. Nostalgia dupå regimul comunist are un rol
redus în determinarea orientårii spre PRM. Mai
importantå este perspectiva acestui electorat cå Româ-
nia este un stat cu un deficit de oportunitå¡i. Nucleul
electoral al PRM este cel care, în bunå parte, a partic-
ipat la schimbarea sistemului comunist, au intrat ca
maturi în tranzi¡ie, iar acum au reac¡ii negative fa¡å de
polarizarea socialå, fa¡å de excluderea socialå ¿i eco-
nomicå la care sunt supu¿i, nu î¿i pot explica sau nu
sunt de acord cum ei au råmas såraci iar o minoritate
a devenit super-bogatå.

Recomandåri de ac¡iune
! Abandonarea de cåtre PSD a politicii conjunc-

turale în rela¡ie cu PRM ¿i considerarea lui Vadim
Tudor drept principalul adversar politic al PSD chiar
dacå numero¿i lideri peremi¿ti ar dori o rela¡ie de strân-
så colaborare cu PSD.

! PRM va câ¿tiga întotdeauna în condi¡ii de crizå ¿i
în lipsa unor alternative politice credibile. Partidele
politice auto-intitulate �democratice� trebuie så î¿i con-
solideze propriile segmente electorale ¿i så contribuie
la �democratizarea democra¡iei� române¿ti. Rela¡ia
partide-electorat trebuie så stea sub semnul pragma-
tismului ¿i så se axeze pe rezolvarea unor probleme
concrete ale societå¡ii. 

! În momentul de fa¡å, PSD este principalul actor
politic de care depinde evolu¡ia PRM într-o direc¡ie
sau alta. Fiind partidul aflat la putere, el va fi consi-
derat principalul factor responsabil de actul guvernårii.
De modul în care PSD va în¡elege så gestioneze marile
privatizåri ¿i så solu¡ioneze consecin¡ele sociale ce de-
rivå din acestea, va depinde orientarea electoratului la
viitoarele alegeri.


