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I. Analiza comunicarii politice

Profilul comunicational al PD - Traian Basescu

La nivelul scenei politice roméanesti, profilul
comunicdrii Partidului Democrat este determinat
de doua tipuri de constrangeri: (1) pe de o parte,
definit in relatie cu puterea, el este partid de
opozitie, ceea ce conferd comunicdrii sale
politice caracteristici precum:

e Discurs anti-statu-quo, discurs axat pe sub-
linierea necesitdtii schimbdrii puterii

e Discurs reactiv, nu activ, in sensul ca
actorul care initiazd schimbul discursiv este put-
erea. PD, conform acestei scheme, ar trebui sa
reactioneze, nu sd detind initiativa Tn comunicare.

e Discurs care 1si bazeazd argumentatia pe
detinerea ipoteticd a puterii de cdtre cel ce
vorbeste, Tn acest caz, PD. Acest discurs implicd
intotdeauna niste concluzii despre exercitarea
puterii (PSD greseste prin faptul ca aplica un tip
sau altul de politicd; noi —PD - am face altfel),
dar a cdror validitate PD nu este obligat sd o
probeze, de vreme ce nu detine puterea

(2) Pe langd constrangerile care tin de situatia
de partid de opozitie a PD, mai existd o serie de
elemente care modificd si limiteazd consecintele
care deriva din aceastd situatie. Primul element
modificator ar fi pozitia PD 1n spectrul politic ro-
manesc: Partidul Democrat este un partid care isi
disputa identitatea social-democratd cu un alt
ocupant al acestei identitdti, PSD. Asadar, PD
este Intr-o dubld opozitie fatd de PSD, pe de o
parte una generald, comuna cu alte partide parla-
mentare, pe de altd parte una speciald, generatd
de competitia doctrinard pe partea stingd a
esichierului politic, situatie care nu se regdseste
in cazul celorlalte partide de opozitie - vezi PNL,
unic reprezentant al dreptei parlamentare.

Un al doilea element modificator este faptul
cd, desi partid de opozitie, PD poate fi socotit ca
detindtor al puterii in ceea ce priveste adminis-
tratia Bucurestiului, datd fiind magnitudinea poli-
ticd a acestel pozitii si comportamentului opozitiv
tipic al partenerilor politici de la nivelul Capi-
talei, apartinand in principal PSD. Consecintele
acestor elemente sunt:

e PD trebuie sd adopte o strategie comuni-
cationald mixtd intre discursul anti-statu-quo
(specific opozitiei) si pro-statu-quo (specific pu
terii). Distinctia intre cele doud trebuie sa fie
foarte clard, pentru a nu crea confuzie pentru des-
tinatarul real (intotdeauna electoratul), care este
pus in situatia de a receptiona doud tipuri de
mesaje opuse de la acelasi emitdtor.

e PD este constrans sd manevreze cu atentie in
ceea ce priveste discursul de tip ,,noi am fi facut
altfel”, deoarece administratia Bucurestiului este
un ,.banc de probd” pentru acest tip de discurs
(rdmane, totusi, un spatiu larg pentru alegerea
altor arii in care PD si utilizeze fara grijd acest tip
de discurs).

e PD trebuie si facd un efort suplimentar fata
de celelalte partide de opozitie in sensul unui dis-
curs destinat propriei legitimdri in spectru.

Basescu, monopol comunicational
in PD

Sd observim modul 1n care PD a rdspuns aces-
tor cerinte situationale ale comunicdrii. Partidul
are, mai ales in ultimul an, o conduitd remarcata
de cdtre majoritatea analistilor si care s-ar putea
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descrie ca ,,one-man show”. Traian Bésescu i-a
inlocuit pe majoritatea asa-numitilor baroni PD
(Bogdan Niculescu-Duviz, Radu Berceanu, Ale-
xandru Sassu, Petre Roman) cu o echipd tanara,
consideratd o solutie viabild pentru situatia de
opozitie n care se afld partidul dupd 2000. Din
punct de vedere comunicational, aceastd realitate
se traduce prin aproprierea cvasi-totala de catre
presedintele partidului a discursului PD, probabil
mizand pe ascendentul pe care Bdsescu 1l avea in
sondaje asupra PD si pe foarte vizibila pozitie de
primar general al Bucurestiului. Monopolul
comunicational instituit de Traian Basescu este
rareori strdpuns de cdtre membri ai partidului,
una dintre aceste exceptii fiind deputatul Emil
Boc. Situatia este radical diferitd fatd de aproape
toate partidele parlamentare din Romania, proba-
bil cu exceptia PRM. Se poate spune, asadar, ca
din punct de vedere al comunicarii si al proiectiei
publice a PD, discursul partidului este aproape
integral discursul presedintelui sdu.

Traian Basescu reflectd la scard mai micd con-
strangerile ce greveazd asupra partidului. El
emite discursul din perspectivd de opozant,
asadar fluxul principal al comunicdrii PD este
unul impotriva ordinii politice existente. Axa in
jurul cdreia este structurat acest discurs este lupta
personald a presedintelui Bdsescu impotriva co-
ruptiei. Alegerea acestei teme principale este fa-
cutd strategic. Coruptia este Tn mod evident legatd
de putere, asa ca potentialul de recul (ca PSD sd
foloseascd aceastd temd Tmpotriva lui Bdsescu 1n
calitate de opozitie in micro-campul politic
Bucuresti) este mic. PSD este astfel obligat si se
limiteze la raspunsuri defensive sau la adoptarea
de strategii care sa eludeze tematica propusa, deci,
cu alte cuvinte, sd deturneze sensul discursului asa
cum a fost el amorsat de Traian Bésescu.

Strategii comunicationale ale PD

Traian Bdsescu Incearcd sd contracareze con-
ditia de emitdtor de discurs reactiv la care este
redus orice partid de opozitie printr-o strategie
care are foarte multe elemente in comun cu con-
versatia intre doi interlocutori in situatia de fatd —
in — fatd. Caracteristica de baza a acestui schimb
este cd initiatorul schimbului comunicational, Tn
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acest caz, Traian Bdsescu, are prerogativa de a-i
distribui pe actorii acestuia in diferite roluri
(initiator, interlocutor, auditor accidental). Ur-
mand aceastd schemd, prin faptul cd initiazd un
schimb, Traian Bdsescu se distribuie pe sine in
rolul principal al acestuia, iar pe destinatarii ex-
pliciti ai acestuia in roluri secundare, de actori
obligati sd rdspundd. De cele mai multe ori, cei
vizati replicd presedintelui PD, supunandu-se ast-
fel (involuntar) regulilor de comunicare pe care
acesta le-a stabilit. Printre destinatarii predilecti
ai acestei strategii se afld Adrian Ndstase, Coz-
min Guse, Miron Mitrea, Ilie Sarbu, Ovidiu Mu-
setescu, primarii de sector sau destinatari mai
putin personalizati — membri ai Consiliului Gen-
eral al Municipiului Bucuresti. Aceastd tacticd
este furnizoare de beneficii, cel mai evident fiind
ca presedintele PD 1si construieste astfel o imag-
ine de emitdtor puternic / om politic puternic,
care 1si controleazd interlocutorii. Structura co-
municdrii este una ,,in evantai”, care muta focus-
ul permanent pe initiatorul schimbului. Cu alte
cuvinte, chiar rdspunsurile la atacurile lui Traian
Basescu 11 aduc acestuia un beneficiu, deoarece
mai multi oameni politici (cei vizati) 1 se
adreseazd unuia (lui Basescu) si 1l aduc pe acesta
a doua oard in atentie. Ca urmare, comunicarea ii
aduce presedintelui PD beneficii duble.

Bidsescu adoptd o altd strategie de auto-
prezentare favorabild prin recurgerea la discursul
politic al certitudinii. Discursul lui Bdsescu nu
include aproape niciodatd termeni ca ,,poate”,
»cred cd”, ,,nu-i aga?”. Utilizarea acestor termeni
aduce in general prejudicii in cazul in care cel
care 1i foloseste intentioneaza sd fie perceput ca
puternic. Acelasi obiectiv este indeplinit si prin
utilizarea formulelor de genul ,avertizez ca”,
»semnalez cd”, ,,vd promit cd”. Aceste formule au
un statut special in peisajul comunicdrii: ele nu
sunt doar simple cuvinte, ci desemneazd actiuni
care se produc chiar in momentul 1n care
emitatorul (Traian Bidsescu) le pronuntd. Uti-
lizarea lor transmite implicit faptul ca utilizatorul
lor are o anumitd pozitie care 1l face credibil, deci
puternic. In aceasti strategie, Bisescu se folo-
seste frecvent de calitatea sa de primar pentru a
conferi autoritate discursului.
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Din punct de vedere al adresabilitdtii mesaju-
lui, trebuie observat in cazul lui Traian Bésescu
faptul cd 1si concentreazd marea majoritate a
comunicdrii pe ceea ce se Intdmpld Tn Bucuresti.
Rolul de primar i invadeaza evident discursul,
impingand rolul de presedinte de partid in fundal.
Cu titlu de ipoteza, acest fapt poate fi de natura sa
impieteze asupra performantei PD in restul tarii,
datoritd faptului ca populatia nu percepe pozitiv
un comunicator care violeazd in mod constant
conventiile comunicdrii, stabilind teme care nu
intereseazd direct. PD-ul este afectat de aceastd
centrare a presedintelui sau pe Bucuresti.

Din punct de vedere formal, Basescu adoptd
un stil de comunicare care se doreste direct. Se
bazeazd pe un lexic simplu si pe utilizarea
frecventd a unor termeni argotici pentru sublin-
ierea pasajelor pe care doreste ca receptorul sd le
retind (spre exemplu, utilizeazd termeni precum
»teapd”, ,firme-bidon”, ,gisti”, ,tupeu” etc).
Basescu alege intotdeauna varianta cea mai pen-
etrantd a unui concept, nu sinonime atenuate
(guvernul minte, nu disimuleazd). Efectul este
obtinut mai ales datorita spectaculozitdtii pe care
o are utilizarea acestor termeni in peisajul
frecventei incd reduse pe care o au in discursul
politic actual. Un caz similar este, in aceastd priv-
intd, stilul presedintelui PRM, C. V. Tudor.

Teme predilecte ale mesajelor politice

La nivelul continutului mesajului, comuni-
carea lui Bdsescu se mentine foarte aproape de
concret. Nu teoretizeazd aproape deloc, nu argu-
menteazd foarte elaborat. Strategia sa de impact
este bazatd la acest nivel pe construirea unor sce-
narii schematice ale modului in care coruptia
(tema predilectd a discursului presedintelui PD)
opereazd. Scenariul este un mod rationalizat de a
prezenta evenimente diferite si de a le incadra in
anumite categorii (actori, actiuni, etc.), stimuland
si ghidand perceperea. Cel construit de cdtre Bas-
escu 1n cazul coruptiei se prezintd astfel:

1. guvernul (puterea) are interese econom-
ice (lucru usor de inteles de cdtre populatie, care
are sl ea interese economice).

2. Puterea isi satisface interesele economice
incalcand legea.
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3. Traian Basescu intervine pentru a opri
ilegalitatile. Aceastd propozitie implicd 1nca
doud propozitii secundare:

e Eu (Traian Basescu) infirm identitatea
intre putere si coruptie, (afirmatd in propozitia
2): am puterea (limitat), dar nu sunt corupt.
Ceea ce se implicd este cd doar aceasta putere
(PSD) este coruptd. Deci puterea meritd atentia
voastrd electorald.

e Deci eu merit atentia voastra

Bdsescu utilizeazd in constructia acestui sce-
nariu tehnici de persuasiune: forma scenariului
este cea a unei ,,povesti morale”, usor de retinut
si recunoscut de cdtre indivizi prin apelul la
cunostinte pe care le Tmpartdseste toatd lumea (nu
este bine si furi) si prin alocarea de roluri: hotul,
victima (populatia inocentd), restabilitorul drep-
tdtii (Traian Basescu). Gradul de generalitate al
acestul scenariu este oscilant, se face permanent
trecerea de la cazul particular la generalizarea
morald. Apoi, Traian Bisescu introduce in
situatia reald de comunicare (conferinte de presd,
declaratii, interviuri) o serie de propozitii care par
a fi rationamente rostite cu voce tare (referindu-
se la ipoteticul mod de a gandi al celor corupti din
interiorul PSD, Basescu spune: ,,tura asta merge
sd mai furdm, dacd nu ne rdzgindim si scoatem
pun auditorul in locul celui corupt, despre care
Bésescu pretinde ca a gandit cele relatate; rolul
acestor rationamente cu voce tare este de a-l
ghida spre concluzii clare, la care sd aiba impre-
sia cd a ajuns prin efortul propriu. Tot in legaturd
cu scenariul coruptiei, Bdsescu utilizeazd un pro-
cedeu deosebit de eficace, anume reificarea unor
realitdti controversate: afacerea RAFO, afacerea
SNTR (varianta guvernamentald - privatizarea/
ajutorarea RAFO, privatizarea SNTR sau pur si
simplu nerecunoasterea existentei unei ,,afaceri”
in sensul folosit de Basescu). Aceasta tehnica de
inducere a unor realitdti receptorilor functioneaza
dupd modelul consacrat in SUA odatd cu afacerea
Watergate (Watergate-Irangate-Sexgate).

Basescu se prezintd eventualului receptor ca
un personaj omniscient, care define dovezi si se
bazeazd intotdeauna pe fapte cind comunica.
Aceastd perceptie este Intdritd, paradoxal, si
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atunci cand Bdsescu nu comunicd ceea ce stie
(,,stiu, dar nu spun, pentru cd nu am dovezi
scrise”), ceea ce accentueazd impresia de seriozi-
tate pe care Bésescu si-o creeazi 1n prealabil.

Asadar, Traian Bdsescu este un comunicator
puternic, o mare parte din prestigiul de care se
bucurd se datoreazd fard indoiald modului 1n care
acesta comunicad si utilizeazd strategic discursul
in diverse Tmprejurdri. Imaginea de om puternic
este proiectatd atat de ceea ce comunica, cit si de
modul in care comunica - utilizand nu atat argu-
mentarea, ci un arsenal de tehnici de persuasiune
in afard de aceasta. Totusi, dacd pentru Traian
Bésescu acestea sunt niste atuuri, nu acelasi lucru
sunt pentru partid. Asa cum mentionam mai sus,
in peisajul comunicdrii politice sunt rare aparitiile
altor membri ai partidului. Dacd totusi acestia
apar, de cele mai multe ori abordeazd tematica
abordatd de cdtre Traian Bdsescu. O exceptie
notabild este probabil Emil Boc, care a ncercat
un discurs oarecum paralel, normativ si axat pe
teme juridice (modificarea Constitutiei, opinii
asupra unor legi). Recenta mdsurd de la Con-
ferinta Nationald a PD de a-i readuce in Biroul
Permanent National pe Bogdan Niculescu-Du-
vaz, Radu Berceanu, Radu Vasile) poate fi inter-
pretatd si ca fiind destinatd a Tnlocui monotonia
care afecteazd profilul comunicational al PD.

Chestiunea extrem de importantd a legitimdrii
PD ca singurul partid social democrat din Roma-
nia este una marginald in fluxul comunicational
al PD, contrar asteptdrilor. Delegitimarea PSD §i
autolegitimarea sunt sectoriale, nu pe un front
mai larg, care sd implice dispute / provocdri doc-
trinare fundamentale in raport cu PSD. Ele se
produc doar in mdsura in care sunt in legdturd
cu tematica ,,anticoruptie” a pregedintelui PD.
In materie de destinatari ai discursului legitimator
al PD, este interesant de observat cd acestia sunt
aproape in exclusivitate externi (Internationala
Socialistd), ceea ce oferd un indiciu despre modul
in care PD vede instantele de validare a propriei
identitati.

De asemenea, in discursul PD sunt ignorate
aproape strategii pe termen mediu si lung, din
acest punct de vedere discursul PD / Basescu
fiind legat de evolutii concrete si de context.
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Comunicarea cu celelalte partide din spectru
este limitatd. Din punct de vedere al atitudinii
transmise, aceasta este variabild, mergand de la
atitudini certe - ostilitate totald fatd de PRM,
PSD, ostilitate incipientd fatd de UDMR - la
ambiguitate — atitudinea fatd de PNL, care nu este
explicitd decat rareori, dar este mult mai favora-
bild decat in cazul altor actori.

Concluzii

In incercarea de a face fatd anumitor constran-
geri generale si situationale, PD a dobandit un
profil comunicational dezechilibrat, centrat in
cea mai mare parte pe persoana liderului sau.
Interesele supravietuirii imediate 1n conditiile
descrise la inceput au determinat abandonarea
unei comunicdri diversificate atdt in ceea ce-i
priveste pe potentialii emitdtori, cit si in privinta
temelor comunicdrii in favoarea monospecial-
izdrii discursului. Printre consecintele pe termen
lung se numird potentiale pierderi generate de
ingustimea problematicii abordate si de pierderea
identitdtii social-democrate a partidului in
conditiile presiunii PSD. Din punct de vedere al
mesajului transmis, PD tinde sd se transforme
intr-un partid ,,de conjuncturd”, mai ales in
situatii de opozitie prelungitd.

In aceste conditii, pentru PSD se contureazi o
conduita care trebuie sd fie axatd pe urmatoarele
coordonate:

e Jesirea din strategia comunicationald ,,in
evantai” a presedintelui PD prin directionarea
mesajului / replicii la atacul lui Traian Bdsescu
cdtre partid, nu catre Traian Basescu. Astfel se
previne desfdsurarea schimbului comunicational
in termenii stabiliti de acesta. Ca tacticd adiacen-
td ar fi de mentionat construirea de interlocutori
in PD (acestia nu trebuie neapdrat sd fie si inter-
locutori, ci doar sd fie destinatarii expliciti ai
mesajelor publice). Scopul este: deposedarea lui
Traian Bdsescu de un atu important al strategiei
sale comunicative si specularea potentialului
anticoeziv in interiorul PD, pe care il are stilul
autocratic de comunicare al presedintelui sdu.

e Adoptarea unei strategii ofensive de raspuns
exact pe linia principalda a discursului PD, co-
ruptia. Aceasta trebuie sd includa fie mdsuri ofen-
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sive ca demontarea ,,scenariului coruptiei” prin
evidente contrarii constante si adresate explicit
PD si electoratului si nu lui Traian Bisescu, fie
strategii de stimulare a acestui discurs 1in
conditiile de la urmatorul punct.

e O campanie-test de delegitimare doctrinara
care sd speculeze slaba acoperire comunication-

ald a temei, pentru a observa:

e directia in care se orienteazd discursul PD 1n
ceea ce priveste discursul coruptiei in conditiile
in care este supus unei presiuni in ceea ce
priveste insdsi identitatea partidului;

e dacd se inregistreazd tendinte cdtre o even-
tuald reorientare doctrinard explicitd.
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I1. Analize politice interne

UDMR - intre pragmatism politic
si presiuni ,,reformiste”

Reguli de actiune politica ale UDMR

Actiunea politicd a UDMR functioneazd dupd un set
de reguli nescrise dar care au o mare stabilitate i com-
plementaritate:

® UDMR trebuie sd 1si mentind monopolul
reprezentdrii politice in Romania asupra comunitatii
maghiare. Uniunea trebuie si fie suficient de democra-
ticad Tn interior, astfel incat sa asigure reprezentarea
tuturor orientérilor doctrinare, curentelor de opinie, in
acelagi timp insd, conducerea UDMR trebuie si aiba
suficientd autoritate astfel Tncat sd existe o singurd
voce autorizatd care exprimd si negociazd obiectivele
comunitdtii maghiare.

® UDMR se poate alia cu orice formatiune politicd,
indiferent de orientarea sa ideologicd, cu exceptia par-
tidelor-oglindd (PRM, PUNR), adica a acelor partide
care au orientarea ideologicd centrald nationalismul.

® Atingerea obiectivelor nu poate fi realizatd decat
prin moderatie si colaborare cu partidele de guverna-
mant ale etniei majoritare (romanii). Actiunile radicale
din interior (ale Blocului Reformist) trebuie con-
damnate Tn mod public, pentru a nu pune in discutie
situatia intregii comunitdti maghiare.

® In strategia politici de tip gradualist pot fi uti-
lizate tactici de amenintare; loialitatea fatd de aliati este

® Relatiile cu Budapesta constituie un element aux-
iliar in construirea strategiei politice; cand relatiile din-
tre Bucuresti si Budapesta sunt apropiate, UDMR
reprezintd liantul pentru acestea; cind relatiile dintre
Bucuresti si Budapesta sunt tensionate, UDMR nu
doreste sd joace rolul de agent activ al disputei.
Formatiunii etnicilor maghiari din Romania 1i este mai
util un guvern maghiar care doreste sa aiba relatii non-
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conflictuale cu vecinii sdi decdt un guvern care
urmareste atingerea unor obiective de politicd internd
(electorale) in urma unor dispute cu vecinii sdi.

Fizionomia tensiunilor interne

Un important proces politic pe care il traverseazd si
1n aceastd perioadd UDMR este disputa dintre ,,mod-
erati” si ,radicali”: prima grupare este condusd de
Marké Béla si din ea fac parte parlamentari, lideri
locali si oameni de afaceri care sunt beneficiari directi
ai sustinerii guvernului; gruparea ,,radicald” 1l are drept
principal exponent pe Laszlo Tokes si este coagulatd n
structura numitd Blocul Reformist, fiind sustinutd de
intelectualitate, cler si o parte a tineretului universitar.

Situatia internd din UDMR este confuza: in timp ce
liderii grupdrii moderate din UDMR incearcd sd nu
provoace dispute publice cu reprezentantii PSD, radi-
calii din UDMR creeazd o presiune sistematicd. Acest
lucru este realizat si prin propunerile de modificare a
Constitutiei Romaniei: garantarea dreptului minorita-
tilor nationale la autonomie culturald, autonomie in
invitamant, recunoasterea minorititilor nationale ca si
comunitdti, recunoasterea dreptului de veto al acestor
comunitdti in probleme legate de existenta minorititilor
nationale. Blocul Reformist mai propune realizarea
unei reforme administrativ-teritoriale prin care si se
constituie regiuni autonome cu statut propriu. Presiu-
nile sistematice asupra conducerii gradualiste a UDMR
au determinat si introducerea pe agenda publicd a
cererii de abandonarea a caracterului de ,,stat national”
pentru Romania.

Framantdrile interne din UDMR aratd insa cd actu-
ala conducere este 1n pericol de a se izola de baza sa
electorali. In sanul comunititii maghiare spaima fati
de o posibila asimilare din partea majoritatii romanesti
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este tot mai putin prezentd. Liderii politici maghiari
incep si fie judecati nu numai in calitate de lideri politi-
ci ai comunitdtii etnicilor maghiari, ci de politicieni.
Din acest punct de vedere, UDMR preia fizionomia
clasicd a partidelor politice. Acuzatiile cd liderii mod-
erati ai UDMR nu sunt decat niste imbogititi de pe
urma politicii, care nu fac decat sid 1si urmdreasci
dorinta de parvenire sunt sustinute de tot mai multi
etnici maghiari. Asa se explicd procesul politic prin
care autoritatea conducerii centrale a UDMR este tot
mai frecvent contestatd, gradul de control al conducerii
de la Bucuresti este mult mai redus decat in perioada in
care exista ,pericolul asimildrii” de catre romani.
,Baronii” UDMR nu sunt atat lideri locali cu o potenta
financiard deosebitd, ci persoane care au mesaje radi-
cale cu continut etic.

Acesta este fundalul pe care se desfasoard conflictul
dintre Marko Béla si Vekov Karoly, liderul Platformei
Reconstructiei Nationale, care doreste crearea unui par-
tid de dreapta al etnicilor maghiari. Acest conflict are o
evidenta tentd internationald: dupa pierderea puterii de
citre FIDESZ in Ungaria, politicienii cu vederi conser-
vatoare si radical-nationaliste din Romania cautd sd 1si
creeze o cale de expresie in crearea unui vehicul politic
in care sd isi poatd exprima in liniste conceptiile.

In aceste conditii este evident ci, cel putin pani la
urmdtorul Congres al UDMR, programat in 7 februarie
2003, situatia in Uniune va rimane tensionati. In timp
ce Marko Béla are de partea sa establisment-ul politic
al comunititii maghiare, sustinerea oamenilor de afac-
eri, o pozitie favorabild din partea Partidului Socialist

Ungar, precum si un aranjament stabil cu PSD, cei
grupati in tabdra ,radicalilor” sunt sustinuti de
FIDESZ, de importanti lideri religiosi si intelectuali ai
etniei maghiare, de tineretul care este nemultumit de
osificarea structurii UDMR. Asa cum apare in acest
moment raportul de forte din interiorul UDMR, tabdra
moderatd nu va avea probleme sd isi pdstreze pozitiile
cagtigate, chiar dacd va fi obligatd sd adopte pozitii mai
radicale 1n plan simbolic (sustinerea abandondrii carac-
terului de ,,stat national, unitar”). Aceasta va determina
o presiune suplimentard asupra PSD, deoarece conditia
de partid de guvernamant minoritar necesitd prudenta
in gestionarea relatiilor cu UDMR. Principala miza
pentru PSD este sd evite spargerea UDMR, situatie care
poate crea reale dificultiti Tn promovarea eficienta 1n
parlament a proiectelor legislative guvernamentale.
Spargerea UDMR poate determina aparitia unor situatii
atipice, 1n care motiuni simple la adresa guvernului ar
putea fi sustinute de PRM-PNL-PD+ factiuni din
UDMR.

Mentinerea unei conduceri adeptd a tacticii gradu-
aliste in fruntea UDMR este foarte importantd pentru
PSD si in perspectiva viitorului ciclu electoral. Istoria
politicd din Romania indica faptul cd PSD-ului 1i va fi
foarte dificil sd obtind singur majaoritatea absolutd a
locurilor in parlament la viitoarele alegeri. Dacad Uni-
unea s-ar sparge existd riscul ca etnicii maghiari sd nu
mai fie reprezentati in Parlament decat printr-un
reprezentant (UDMR nu ar obtine pragul electoral de
5%), situatie in care se poate intra Tntr—o perioada de
instabilitate politica.
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Vadim Tudor — un politician anti-sistem

Pentru PRM, perioada care a urmat alegerilor din
noiembrie 2000 s-a caracterizat printr-o tot mai accen-
tuata izolare pe scena politica. Toate formatiunile
politice si-au anuntat intentia de a nu colabora cu acest
partid, iar mijloacele mass-media au dezavuat mesajul
si comportamentul unor reprezentanti PRM (vezi in
acest sens campaniile negative de presd care relatau
amatorismul politic al deputatilor Irina Loghin, lon
Dolanescu).

Doua au fost cauzele embargoului impus PRM de
citre partide si presd:

a) surpriza oferitd de ,,fenomenul PRM” la alegerile
din 2000 si temerile legate de posibilitatea ca un partid
extremist sd acceadd la putere;

b) schimbarea contextului international si acceler-
area procesului de cooptare a Romaniei intr-un sistem
european si euro-atlantic de aliante ce nu agreeazi
ideea colabordrii cu un partid de facturd extremistd,
avand ca exemplu presiunile europene pentru izolarea
lui Jorg Haider, liderul Partidului Libertdtii din Austria.

I. Elemente ale strategiilor politice

In perioada ce a urmat alegerilor din noiembrie
2000, PRM s-a confruntat cu cea mai grava criza struc-
turala de la infiintarea sa. Izolarea PRM pe scena po-
litica, dar si unele presiuni care s-au facut asupra aces-
tui partid, au determinat plecarea unui numar semni-
ficativ de parlamentari PRM. Motivul invocat de
protestatari este mai vechi si are legiturd cu mecanis-
mul intern de functionare a PRM. Ilie Neacsu, Sever
Mesca au criticat atitudinea despoticd a Iui C.V. Tudor,
afirmand cd PRM a devenit ,.firma privatd” a acestuia.
Plecarea celor doi deputati a antrenat unele miscéri de
protest ale unor filiale PRM (Hunedoara, lasi) si care
au readus 1n discutie necesitatea democratizarii con-
ducerii PRM. Desi confruntat cu un veritabil seism,
leadership-ul PRM nu a inteles sd demareze un proces
de reformare internd si nici sa se repozitioneze in raport
cu ceilalti actori politici (doctrinar i relational). Dezer-
tarile din partid, chiar ale unora din membrii
fondatori ai PRM, nu au avut insa implicatii asupra
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intentiilor de vot pentru PRM.

PRM este incapabil, dar nici nu doreste sd se
reformeze, din cel putin doud motive :

® mentinerea unui segment electoral tributar men-
talitatii paternaliste

@ reformarea PRM ar presupune modificarea meca-
nismelor de functionare interne si, implicit, diminuarea
puterii lui C.V. Tudor. La limitd, fard liderul sdu, PRM
dispare.

Ca formatiune politicd, PRM 1isi mentine, actual-
mente, acele trisdturi esentiale care l-au individualizat
pe scena politicd :

® este o formatiune politicd anti-sistem

® cste o formatiune politici parazitara, axatd
exclusiv pe critici Indreptate Tmpotriva adversarilor
politici si pe exploatarea nemultumirilor populare;

® cste lipsit de consistenti programatica;

® este un partid de criza;

@ cste partidul — lider, incapabil si se reformeze in
interior, in sensul democratizdrii la nivelul procesului
decizional.

Pozitionarea in spectrul politic.
Oferta doctrinara

1. La doi ani de la alegerile din anul 2000, PRM nu
a Incercat sd-si reconfigureze o noud strategie de po-
zitionare pe scena politicd si nici nu sunt semne cd ar
dori sd realizeze acest lucru. Spre deosebire de ceilalti
actori politici care au demarat un proces de reconstru-
ire a structurilor si de redefinire a propriilor mesaje
politice (PNL, PD, PNTCD), prin adaptarea la noile
realitdti socio-economice si politice, PRM continud sd
mizeze exclusiv pe aceeasi carte: exploatarea nemultu-
mirilor populatiei si charisma liderului sau. Izolat pe
scena politicd, marginalizat in mediul parlamentar,
stigmatizat international, PRM a incercat sd contra-
atace, invocand o aceeasi temd mai veche: toate par-
tidele sunt corupte si se tem de dezvdluirile pe care le-
ar putea face PRM. De la infiintarea sa, PRM nu a
reusit sd se mentind pe scena politicd decat prin critici
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indreptate Tmpotriva celorlalte formatiuni politice si
prin specularea conflictele care au existat Intre acestea.
Aparent fara o logicd, PRM criticd deopotrivi UDMR,
dar si PNL, PD si PSD. Motivatia rezida in specularea
unui trend social Tn ascensiune, respectiv cresterea ne-
increderii populatiei 1n actualele partide politice. PRM
incd mai considerd cd refuzul colabordrii cu oricare alt
partid poate fi suplinit prin charisma liderului sdu.

Este dificil de incadrat PRM intr-un anume curent
ideologic, politica sa este inconstantd, dictatd de ratiuni
subiective. PRM isi arogd o cotd insemnatd din ideolo-
gia reziduald a national-comunismului, a cérei adresa-
bilitate vizeaza n principal acel segment al societitii
romanesti afiliat la politica fostului PCR. In plus, PRM
recupereaza o cantitate Tnsemnatd din poncifele ideo-
logice ale extremei drepte interbelice (Liga Apararii
National-Crestine, Garda de Fier), in special 1n directia
xenofobiei, a antisemitismului si a culturii antiocciden-
tale.

2. Inci din campania electorald a anului 2000, lipsa
de consistentd programatici a PRM a fost una dintre
temele de atac utilizate de adversarii sdi politici. Cu
toate acestea, oferta programaticd a PRM a rdmas ne-
schimbata n esenta ei, asa cum releva Statutul PRM,
document adoptat la cel de-al 3—lea Congres, desfédsurat
la 22 noiembrie 2001:

® PRM considerd cd obiectivele sale decurg din
doctrina nationald, definitd ca un concept care reuneste
elemente ale doctrinei social-democrate cu elemente
ale doctrinei crestin-democrate. Avand in vedere iden-
titatea doctrinard asumatd, documentul plaseazd PRM,
din punct de vedere economic, 1n centru-stinga axei
politice iar, din punct de vedere politic, in centru-dreap-
ta. Trebuie precizat cd aceasta pozitionare raméane irele-
vantd, din moment ce ea existd doar teoretic. La nivel
actional, PRM se manifestd inconstant, in virtutea unor
ratiuni de moment.

e in cadrul documentului doctrinar al PRM, citat
mai sus, se identifica un puternic filon conservator,
determinat de apelul obsesiv la traditie si trecut.

® Se remarcd o critica a exceselor regimului comu-
nist, dar atitudinea dominantd este una favorabild fati
de realizdrile economice si sociale ale fostului regim.

® Este acordatd o atentie deosebitd problemei
autoritdtii. Este sustinutd necesitatea cresterii autoritatii
statului, iar PRM 1si asuma rolul de partid al ordinii i
al autoritdtii.

@ Mesajul justitiar este un element esential al ofer-
tei, legat direct de autoritate; presupune confiscarea
averilor dobandite fraudulos si redistribuirea citre
cetdtenii nevoiasi.

® Presupune crearea unei justitii sociale bazate pe
redistribuire care sd asigure protectia sociald.

® Se are 1n vedere protectia produselor romanesti Tn
raport cu cele strdine, prin utilizarea tuturor parghiilor
care stau la dispozitia statului.

® Se insistd pe educatia patrioticd, in spirit national,
care sa cuprindd neconditionat Cultul Patriei $i pro-
movarea valorilor nationale.

e in ceea ce priveste integrarea euro - atlantici, desi
se mentioneazd o atitudine favorabild, aceasta este dis-
onantd cu valorile izolationiste, concentrate excesiv pe
promovarea “nationalului”.

® Armata si structurile speciale de aparare sunt con-
siderate domenii esentiale pentru existenta Romaniei ca
stat suveran. De asemenea, este respinsd existenta unei
ratiuni externe superioare, care sa le opreasca in exe-
cutarea ordinelor, fapt care este Tn discordantd cu nece-
sitdtile integrérii atlantice.

3. PRM riaméne un partid care se dezvolta in
momentele de criza ale societitii. O societate in criza
a fost din totdeauna un teren favorabil aparitiei si dez-
voltdrii extremismelor. Criza este perceputd la nivelul
societdtii romanesti din mai multe unghiuri. /n plan
politic, ea este identificatd de populatie cu declinul cla-
sei politice, cu ineficienta actualului regim politic (de-
mocratia). Astfel, mesajul politic al lui Corneliu Vadim
Tudor se pliazd pe convingerile sociale, acuzand toc-
mai ineficienta politicienilor romani si avansand chiar
oportunitatea schimbdrii regimului politic (a declarat ca
,,decat o democratie bolnavi, mai bine o dictatura sdna-
toasa”). In plan economico-social, criza este asimilata
scaderii nivelului de trai al populatiei, iar la nivel cul-
tural, ea este perceputd ca o pervertire a valorilor
morale si chiar o pierdere a identitdtii nationale, prin
racordarea la alte sisteme socio-culturale. Discursul lui
Corneliu Vadim Tudor criticd tocmai aceastd ,,deca-
dentd” spirituald a poporului romén, propunind o in-
toarcere la originile si valorile spiritualititii romanesti.

Cu cat criza este mai puternicd, iar relatiile intre par-
tide sunt mai conflictuale, cu atit PRM are un teren mai
favorabil. Disparitia crizei societale Tnseamnd redu-
cerea PRM la dimensiuni neglijabile politic. Congtient
de acest handicap, mesajul PRM a incercat Intotdeauna
sd prezinte o crizd generalizata care a depdsit cu mult
elementele de ordin etnic. Desigur, nu avem aici in
vedere ideologia PRM, care nu contine constructii ex-
tremiste propriu-zise, ci mesajele vehiculate 1n actiunea
politica a acestui partid. PRM a incercat sd induca per-
ceptia unei crize acute la nivel economic si politic.
Economia este compromisd, pentru cd peste tot se furd,
iar Mafia controleazd toate sectoarele, In timp ce la
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nivel politic celelalte partide sunt cuprinse de coruptie
si sunt incapabile sd gestioneze problemele tarii.

Dacd urmdrim evolutia PRM de la aparitia sa pe
scena politicd, in 1992, observdm cd cel mai mare salt
l-a facut 1n legislatura 1996-2000. Conflictele din inte-
riorul coalitiei CDR si scdderea nivelului de trai din
acea perioadad au constituit un teren extrem de propice
ascensiunii PRM, pentru cd increderea populatiei in
partide si Tn capacitatea acestora de a gestiona prob-
lemele tdrii s-a erodat mai mult decat in oricare alti leg-
islaturd dupa 1989. Am putea spune cd perioada 1997-
2000 a marcat un moment de cotiturd In evolutia PRM,
in care a castigat un capital electoral substantial. Dupd
2000, desi s-a adaptat la jocul parlamentar “mare”,
initiind motiuni la adresa guvernului (una chiar de cen-
zurd), PRM pare sd-si fi depdsit cu greu conditia de par-
tid de crizd, care trdieste exclusiv din exploatarea
nemultumirii populare.

Perioada anilor 2000-2002 a privat PRM de materia
primd din care partidul-lider obignuia sd-si
confectioneze imaginea, partidul nsusi fiind antrenat
intr-un proces de crizd internd. Este de asteptat insd ca
anul 2003 sd aducd un nou capital PRM. Este vorba in
primul rand despre costurile sociale ale privatizirii
marilor intreprinderi. Reforma va atinge nucleul dur al
economiei romanesti — regiile autonome si marile com-
panii de stat. Convertirea nemultumirilor populatiei In
capital electoral va fi exact ce va specula partidul lui
Corneliu Vadim Tudor. Asadar, de felul in care PSD va
intelege sd dubleze mdsurile de reformé cu cele de pro-
tectie sociald depinde ca PRM si nu-si dezvolte capi-
talul electoral in perioada urmatoare. Pe de alta parte,
modul 1n care partidele din opozitie -PD, PNL - 1si vor
solutiona problemele interne va conta, este drept, intr-o
mai mica masurd. Sondajele releva faptul ca un foarte
mic procent din segmentele electorale proprii celor
doua partide se pot orienta spre PRM.

4. PRM ramane acelasi partid dominat de lider.
Dupa anul 2000, PRM s-a confruntat cu cea mai
serioasd crizd internd, pentru cd ,,dezertdrile” din partid
au fost mai numeroase decat In anii precedenti. Cu
toate acestea, seductia exercitatd de Corneliu Vadim
Tudor este mult prea puternicd pentru ca PRM sa
renunte la liderul sdau. Oportunitatea reformarii interne
a PRM a fost avansatdi in mai multe randuri de
reprezentanti ai acestei formatiuni, dar de fiecare datd
ea s-a finalizat cu plecarea protestatarilor. In fapt, o
reformare ar presupune schimbarea mecanismului
decizional la nivelul conducerii PRM. Desi Statutul
partidului atribuie prerogative distincte fiecaruia dintre
cele patru organe de conducere (Consiliul National,
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Comitetul Director, Biroul Permanent, presedinte), In
practica politicd presedintele este detindtorul intregii
puteri de decizie. PRM rdmane un partid 1n care decizia
politica este tributard subiectivismului si capriciilor lid-
erului sdu, Corneliu Vadim Tudor. Reformarea PRM
ar presupune si instituirea unui sistem de promovare a
altor personalitdti in partid.

II. Corneliu Vadim Tudor —
imagine si actiune politica

Perceptia actorului politic Corneliu Vadim Tudor se
face la nivel imagologic si la cel politic.

1. Strategia de imagine

La nivel de imagine publicd, perceptia asupra lui
C.V. Tudor nu a cunoscut modificéri majore in ultimii
doi ani.

Negativarea imaginii lui C.V. Tudor —o nevoie a
clasei politice. Atat mediile politice, cat si mass-media
si-au exprimat constant dezacordul fatd de mesajul si
comportamentul liderului PRM. Acest efort de delim-
itare poate fi considerat, insd, crearea personajului neg-
ativ care justificd, prin comparatie, orice actiune a
fortelor politice “respectabile”. Am putea spune ci neg-
ativarea imaginii lui Corneliu Vadim Tudor a creat
supapa de evacuare atdt de necesard pentru
supravietuirea corpului politic. In fapt, intr-un regim
democratic consacrat, orice deviatie a actorilor politici
este sanctionatd, prin reflex, de un sistem de norme
civice. Prezenta si tolerarea lui C.V. Tudor n peisajul
politic romanesc anihileaza tendintele de constituire a
unor norme civice de control a mediului politic,
deoarece, prin discursul si imaginea sa, liderul PRM a
dezorganizat sistemul de valori si de evaluare publicd a
politicului. Astfel, C.V. Tudor poate spune orice fard a
mai crea surprize, ceea ce atrofiaza sensibilitatea pub-
licului si face ca erorile cotidiene ale factorilor politici
sd nu mai fie percepute ca atare si eventual sanctionate.
Acesta ar putea fi fondul problemei C.V. Tudor si mai
putin atributele de nationalist sau extremist care sunt
afisate Tn momentele de crizd ale societdtii romanesti.

Autoritarismul lui C.V. Tudor - o “pliere” pe
orizontul social de asteptare. in oricare dintre argu-
mentatiile discursului sdu politic, Corneliu Vadim
Tudor face apel la ideea de ordine si autoritate si se
auto-identificd in postura de “mand de fier”, de care
Romania are nevoie. Pentru a-si justifica optiunea, el
apeleazd in discursul sdu la un “preambul” in care
Infitiseazd un peisaj puternic negativ al Romaniei “par-
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alizate de structuri mafiote”. In acest fel, prin detalii
care invocd realitatea recognoscibild si din figuri de stil
care hiperbolizeazd aceste detalii, extrapolandu-le la
nivel societal si chiar istoric, se construieste o viziune
aproape apocalipticd, a haosului care asteaptd o fortd a
ordinii. De altfel, haos-ordine continui si rimana axa
pe care se construieste Tntregul discurs al liderului C.V
Tudor. Urmand aceastd logicd, optiunea sa pentru per-
sonajul unui Presedinte autoritar, care vine sa instau-
reze reguli Intr-o lume destabilizatd devine legitima si
justificatd.

Un element central al mesajului sdu este invocarea
avantajului de a nu fi fost la guvernare, Intr-o tard in
care alternanta la putere a compromis cele doud tabere
care au monopolizat esichierul politic in ultimii zece
ani. Rationamentul sdu este simplu: atat ,,unii®, cat si
“ceilalti” au gresit, prin urmare alternativa trebuie cdu-
tatd undeva, in afara lor - in PRM.

Nevoia de spectacol a romanului — un vector al
strategiei de imagine Corneliu Vadim Tudor este,
probabil, cel care a intuit cel mai bine faptul cd mediul
politic trebuie sd aibd aparentele unui spectacol care sa-
i creeze romanului obignuit impresia cd isi depiseste
conditia de victimd sociald prin situarea in pozitia
detasata de spectator. Fin cunoscdtor al mentalului
colectiv, C.V. Tudor a inteles cd romanul are nevoie de
“panes et circennem”. Fard indoiala ca spiritul cara-
gialesc continud sd defineascd psihologia poporului
roman. Din acest motiv, in discursul siu, C.V. Tudor
alterneaza declaratiile emotionale, profund patriotice si
morale, cu atacurile literar-comice la adresa adversar-
ilor sdi politici. La fel ca Intr-o caricaturd, in discur-
surile liderului PRM, totul este Tn exces, iar exagerarile
grafice au talentul de a sublinia si exacerba caracterele
definitorii ale personajelor. In plus, C.V. Tudor are o
recuzitd proprie aparte (costumul alb, folosit in mo-
mentele solemne, si ochelarii de soare ,.flower power*
pe care 1i poartd cand are un contact nemijlocit cu sim-
patizantii sdi). Astfel, circul atinge cote sublime, iar
opinia publicd este cuceritd. Chiar si adversarii sdi cei
mai redutabili nu pot sd nu zadmbeasca discret in fata
acuzatiilor cu iz satiric venite din partea liderului PRM.

Excesul discursului 1l situeazd pe Corneliu Vadim
Tudor dincolo de limitele credibilitdtii, transpundndu-1
in sfera credintei. Nici cei mai vajnici dintre adeptii sdi
nu ar putea sd ia ad literam, toate afirmatiile sale. Dacd
declaratiile liderului PRM ar fi tratate cu atentie si seri-
ozitate, atunci fie Corneliu Vadim Tudor ar fi respins
de pe scena politica, fie ar urma un val de revolte popu-
lare Tmpotriva celor acuzati. Prin urmare, nu este vorba
de credibilitate, ci despre credintd (in sensul religios al

termenului). Asadar, exacerbarea discursului are ca
efect diluarea adevdrului, bagatelizarea sa. Simbolis-
mul accentuat al elucubratiilor sale lasd, Tnsd, impresia
cd adevarul se situeazd la un nivel mai profund, care
trebuie descoperit. Astfel, lipsa de realism din discursul
lui C.V. Tudor este umpluta cu interpretarile fiecdruia
dintre adeptii sii, in functie de asteptirile acestora. In
acest mod, C.V. Tudor capdtd o trasdturd particulard,
care il distinge de ceilalti actori politici. De aici decurge
credinta in C.V. Tudor, ci, 1n afard de spectacol, liderul
PRM este capabil si ofere si paine unui popor aflat in
suferintd. Asa-numita ,,Cina crestind‘“* oferitd la sediul
PRM nu este decat o reprezentare simbolica a acestei
presupuse calitdti a liderului.

Mesajul aparent contradictoriu al liderului PRM,
situat intre sacru si profan nu este intamplétor, el are un
obiectiv bine precizat: inducerea in confuzie a audito-
riului i distragerea atentiei de la fondul problemei.
Discursuri in Parlament, poezii lirice sau patriotice,
citate peste citate, limbaj de cartier si manie sfantd,
obscenitati si neologisme, reproduceri de icoane si
fotografii cu femei goale, cuvinte Incrucisate si facsim-
ile dupd documente secrete. Acest tip mozaicat si con-
tradictoriu de constructie nu permite cititorului si se
concentreze pe o problemd, sd urmédreascd un rationa-
ment, sd judece o cauzd. Efectele se produc la nivel
emotional si conduc la o stare de agitatie, de activism al
carui obiect nu 1l reprezinta o situatie politicd reald, ci
doar persoana si imaginea lui Corneliu Vadim Tudor.

2. Strategia politica

Intre ceilalti actori politici, Corneliu Vadim Tudor
se distinge prin discrepanta care existd Intre imagine si
realitatea sa politicd. Mijloacele mass-media i-au creat
imaginea unui personaj coleric, exploziv, instabil si
greu de controlat. O mai atentd analizd a comporta-
mentului sdu politic releva un Corneliu Vadim Tudor
congtient de atuurile sale, rational si bine coordonat in
actiunile sale. Pe de alta parte, desi considerat de clasa
politici romdneasca un “inamic public nr.1”, C.V.
Tudor nu este exclus din jocul politic. Astfel, daca in
planul imaginii personajul C.V. Tudor a fost pus sub o
permanenta presiune, in plan politic lucrurile stau cu
totul diferit.

Daca ar fi sd transpunem in termeni politici relatia
dintre C.V. Tudor si restul corpului politic, putem
spune cd ea a fost o tranzactie reciproc avantajoasd pen-
tru ambele parti. Fiecare actor politic s-a folosit de li-
derul PRM atunci cand a avut nevoie. Desi nu existd o
fortd politicd importantd care sd nu fi avut scurta sa
istorie tensionatd cu liderul PRM, nimeni nu a Incercat
pana acum un efort real de eliminare a sa din prim pla-
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nul scenei politice. C.V. Tudor a stiut sd fie, in fiecare
moment, un instrument folositor unuia dintre actorii
politici. In 1991 a fost instrumentul lui Petre Roman
impotriva Aliantei Civice. In 1996 a fost instrumentul
CDR Tmpotriva PDSR. Asadar, dincolo de imaginea pe
care si-a construit-o, de adversar si critic al partidelor
democratice, realitatea politicd a raporturilor Iui C.V.
Tudor cu acestea este diferita. Liderul PRM a speculat
eficient momentele de tensiune si rivalitdtile existente
intre partide.

Tipologia discursului

Practica un discurs nationalist de tip etnic bazat pe
apdrarea miturilor colective. Legitimitatea revendicata
este cea a protectiei identitdtii nationale. Apartenenta
la o comunitate etnicd primeazd asupra altor aparte-
nente politice si sociale. Se inspird din miscarea pro-
tocronistd si cultura oficiald a regimului Ceausescu.
Proclamad superioritatea culturii, a identitdtii romanegti
care nu necesitd nici o modernizare. Natiunea tradatd
inainte de 1989 este regdsitd, dar amenintatd de com-
ploturi. In trecut, Romania a cunoscut o prosperitate si
un rol international de invidiat.

® Discurs izolationist. PRM nu giseste nici un aliat
pentru Romania, dar vede dugsmani peste tot. Ungaria,
Rusia, Ucraina sunt dugmani ereditari. Noua arhitecturd
internationald este considerati decadentd si supusi
intereselor americane. Europa este consideratd ca un
exemplu de téri colonizate sau imperialiste. Micile tari
marginalizate de sistemul international sunt apreciate
pentru spiritul lor de rezistenta la dictatura occidentala.

Atitudinea fata de problemele
socio-economice

Democratia nu este o prioritate politicd. PRM 1si
acuzd adversarii politici cd se servesc de alibiul demo-
cratic pentru a organiza distrugerea tdrii, furtul bunu-
rilor nationale, pentru a sldbi unitatea nationald. Con-
damnd scdderea nivelului de trai al majorititii popu-
latiei, pe care o pune pe seama unei politici economice
care serveste interesul unei tdri straine. Sustine ipotetic
o a treia cale, capitalismul popular, pentru a asigura
suveranitatea economicd nationald. Nu au nici o strate-
gie coerenta de dezvoltare economici.

Tipologia electoratului PRM

Potrivit Barometrului Politic National realizat de
Metro Media Transilvania in iunie 2002, electoratul
PRM are urmatoarele trdsdaturi predilecte:

® Are varsta de pand la 50 de ani

® Are cea mai Tnaltd scoald liceul sau o scoald post-
liceala
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® Are venituri mici 2-3 milioane

® Locuieste atat Tn orasele mari, In cele mici dar si
in mediul rural

e Semnificativi este insd cresterea in zona
Moldovei (27 % din moldoveni ar vota PRM, 18% in
Transilvania si 20% 1n Muntenia).

Datele statistice indicd faptul cd nucleul electoral
actual al PRM resimte importante frustrdri fatd de
actuala situatie din Romdnia, distanta dintre expec-
Ingrijordtor este faptul ci o bund parte din populatia
de varsti medie are orientdri politice anti-sistem. In
principal sunt cei care au trdit ca maturi in perioada
comunistd dar care, acum au dificultdti in gdsirea de
locuri de muncd, care au responsabilitati fatd de
Sfamilii. Nostalgia dupd regimul comunist are un rol
redus in determinarea orientdrii spre PRM. Mai
importantd este perspectiva acestui electorat cd Roma-
nia este un stat cu un deficit de oportunitdti. Nucleul
electoral al PRM este cel care, in bund parte, a partic-
ipat la schimbarea sistemului comunist, au intrat ca
maturi in tranzitie, iar acum au reactii negative fatd de
polarizarea sociald, fatd de excluderea sociald §i eco-
nomicd la care sunt supusi, nu isi pot explica sau nu
sunt de acord cum ei au ramas sdraci iar o minoritate
a devenit super-bogatd.

Recomandari de actiune

® Abandonarea de citre PSD a politicii conjunc-
turale 1n relatie cu PRM si considerarea lui Vadim
Tudor drept principalul adversar politic al PSD chiar
dacd numerosi lideri peremisti ar dori o relatie de stran-
sd colaborare cu PSD.

® PRM va cistiga Intotdeauna in conditii de criza si
in lipsa unor alternative politice credibile. Partidele
politice auto-intitulate ,,democratice” trebuie sd isi con-
solideze propriile segmente electorale si s contribuie
la ,,democratizarea democratiei” romanesti. Relatia
partide-electorat trebuie sd stea sub semnul pragma-
tismului si sd se axeze pe rezolvarea unor probleme
concrete ale societatii.

e in momentul de fati, PSD este principalul actor
politic de care depinde evolutia PRM intr-o directie
sau alta. Fiind partidul aflat la putere, el va fi consi-
derat principalul factor responsabil de actul guverndrii.
De modul in care PSD va intelege sd gestioneze marile
privatizdri si sa solutioneze consecintele sociale ce de-
rivd din acestea, va depinde orientarea electoratului la
viitoarele alegeri.
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