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I. Analiza politica internd

Proiectul aliantei PD-PNL

1. Identitate si comunicare

Principala problemad a aliantei PNL-PD este
compatibilitatea organizationala. De aici de-
rivd a doua mare problemad, unitatea structurii
mesajelor. Cu alte cuvinte, problema este cum
se identificd sumar, pentru orice alegdtor, cele
doud partide si dacd intre aceste moduri de
identificare exista frictiuni, iar in cazul in care
existd, dacd ele pericliteaza alianta. O parte a
raspunsului la aceastd problemd se poate da
astfel: in conditiile in care doctrina profesatd
nu este un diferentiator semnificativ Tn sis-
temul politic din Romania, alianta intre doua
partide care nu si-au ficut din anihilarea reci-
procd un scop fundamental este posibild fara
pierderi. Autopozitionarea partidelor (PNL ca
partid de dreapta, PD ca partid de centru-stan-
ga) este secundard Tn aceastd acceptiune.
Judecand astfel alianta, principalul motiv pen-
tru care aceasta nu a avut loc pand acum este
mai degrabd inertia organizationald a celor
douad partide, precum si contextul politic.

Pe de alta parte, definirea ,,populard” a ce-
lor doui partide este diferiti. In cazul PNL
existd un mesaj absolut: ,,PNL este partidul
care sustine reducerea fiscalitdtii, pro-capita-
list, cu membrii bogati etc.", in timp ce ,,PD-
ul este partidul lui Traian Béasescu, partidul
din care pleaci membri in PSD etc.". In cazul
PD, asadar, nu existd un mesaj absolut - de
felul ,,PD profeseazd politica X sau Y" -, ci
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unul relativ: PD se defineste defensiv si ex-
clusiv in functie de alti actori (PSD, PRM,
Basescu), el nu confera identitate, ci si-o
primeste din alta parte. Mai mult, PD nu are
o identitate de partid social-democrat, pre-
ocupat de protectie sociald - singurul care are
acest capital simbolic si 1l poate converti elec-
toral este PSD. Problema de rezolvat (sau
vulnerabilitatea) este dacd aceste doud tipuri
de mesaj - unul absolut/PNL, altul depen-
dent/PD - se pot converti, astfel Tncat sd ge-
nereze un mesaj suficient de coerent pentru a
realiza o forta politica identificabild ca princi-
pal adversar al PSD, dar totodata suficient de
distinct pentru a pdstra identitatea celor doud
partide.

Existd unele opinii conform cdrora in inte-
riorul aliantei partidele isi pot pdstra identi-
tatea politicd. Aceste opinii presupun, deci, ca
PD-ul si PNL-ul pot sd rdimand PD si PNL si
nu sd se transforme intr-o noud formatiune
politicd odatd cu formarea aliantei. Problema
este cd aceste pdreri pleaca de la acceptiunea
identitdtii politice ganditd ca fiind identitate
doctrinard, deci de la o acceptiune care, asa
cum subliniam mai sus, nu are o relevanti
mare in contextul politic romanesc. Identita-
tea care conteazd electoral este una ,rezu-
matd", cea a ,,definitiilor populare" de felul
celor de mai sus. Acestea nu se restrang la
definirea-tip pe care o transmite partidul (ce
este si ce sustine PNL), ci sunt constituite in
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masurd egald de definitia a ,,ce este" si de per-
ceptia a ,,ce face" public partidul respectiv. In
acest caz, PD este partea a cidrei identitate
este mai slab definitd si fixatd, fiind bazata
aproape exclusiv pe perceptia a ,,ce face par-
tidul" sau in raport de cine se defineste. PNL
in schimb a reusit sd-si impund o definire
,»pozitivd" a identitdtii, o bazd mult mai solida
pentru fixarea Tn perceptia populard decéit
PD-ul. In aceste conditii, dupi toate proba-
bilitatile, alianta nu va ajuta la constituirea
unui mesaj social-democrat mai solid decat
cel actual, ci va contribui la evidentierea
mesajului liberal ca fiind cel principal. Este
posibil sd existe si reactii contrare, de pastrare
a ,,vocil" democrate din aliantd. In concluzie,
modurile de identificare ale celor doud par-
tide asa cum se prezintd ele astdzi se pot cupla,
insd doar Intr-o configuratie in care unul (li-
beral) 1l domina pe celdlalt (democrat).

In ceea ce priveste perceperea aliantei ca
actor, Tn urma constituirii ei, spectrul politic
ar putea fi altfel perceput, de vreme ce alianta
reduce din numdrul de actori care se mani-
festd pe scena politicd si creste posibilitatea
ca spectrul sd fie conceput sub forma de poli
ireconciliabili, spre deosebire de situatia cand
existd partide nici total suprapuse, nici total
adverse, cum este varianta ca fiecare dintre
cele doud partide sd meargd 1n alegeri sin-
gure. In aceste conditii, discursul aliantei tre-
buie sa fie coerent pentru a fi receptat ca dis-
curs unitar. Unul dintre mijloacele prin care
se poate asigura coerenta acestuia este sta-
bilirea legitimitdtii aliantei fatd de ceilalti ac-
tori politici. Astfel, diferentele interne - care
este foarte posibil si se manifeste din cauzele
descrise mai sus - sunt camuflate, iar atentia
este canalizatd asupra adversarilor si diferen-
telor dintre alianta si acestia. Probabil ca ali-
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anta va incerca o justificare in termeni di-
hotomici a existentei sale, asociind PSD cu
PRM intr-un pol opus celui in care se afla
alianta.

De asemenea, alianta va cduta si se dife-
rentieze de modelul CDR, limitand propor-
tiille disputelor publice dintre cele doud par-
tide si, deci, riscul de a fi perceputd ca actor
ne-unitar.

2. Vectori centrali si secundari

PNL si PD s-au caracterizat in perioada
2000-2003 prin comportamente comunicati-
onale relativ diferite. Comun celor doud par-
tide a fost comportamentul reactiv, care se
baza pe interventia Tn comunicare dupd ce alt
actor a formulat problema/subiectul. Aceasta
a fost una dintre cauzele care au fdcut sd se
vorbeascd de lipsa de activitate a opozifiei.

In afari de aceasti caracteristici, cele doui
partide au avut o distributie a sarcinilor co-
municationale diferitd, mai ales dupa venirea
la sefia PNL a lui Theodor Stolojan. In PD ro-
lul de principal comunicator a fost indeplinit
cu autoritate de catre Traian Basescu, care nu
a cedat purtdtorului de cuvant oficial al PD
rolul de ,,voce" a partidului in relatiile cu
ceilalti actori. In aceste conditii, langd Bises-
cu nu s-au putut constitui vectori reali, cu
exceptia lui Emil Boc. Persoanele cu o oare-
care notorietate nu s-au putut transforma in
vectori - identitdti care sd fie clar identifica-
bile de cdtre electorat - de vreme ce discursul
lui Bdsescu le intersecta si le domina pe toate
celelalte.

In PNL tendinta a fost inversi: au existat
mai multe grupuri care erau agregate fiecare
in jurul unui vector care isi atribuia periodic
dreptul de a enunta in numele partidului, lucru
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vizibil in disputele din vara anului 2002.
Venirea lui Stolojan la conducerea par-
tidului a reglementat accesul la functia de a
reprezenta partidul, eliminand din discursul
public liberal disputele legate de legitimitatea
internd si contestatiile la adresa ordinii sta-
bilite. Stolojan a preluat rolul de lider, dar nu
si pe cel de prim actor comunicational. Ca
urmare, PNL are mai multi vectori secundari
care nu se contrazic si nu il contrazic pe pre-
sedinte, care la randul lui exercitd un patronaj
asupra a ceea ce se comunicd si nu o domi-
natie pur si simplu. Astfel, s-a asigurat dezi-
deratul existentei unor persoane a cdror iden-
titate sd fie recunoscutd de citre electorat si
care sd fie separate de seful partidului, o re-
sursa foarte utila in confruntarea electorala, in
timp ce 1n cadrul PD foarte putine persoane au
o astfel de notorietate si recunoastere publica.

Posibila aliantd intre PNL si PD are asadar
un deficit de notorietate in partea PD, unde
doar Bisescu si Tncd doi sau trei politicieni
(Emil Boc, Radu Berceanu) sunt persoane
notorii, in timp ce in PNL existd mai multe
persoane cu notorietate - asa-numitii vectori
cu domenii de competentd circumscrise:
Mona Muscd, Paul Picuraru, Célin Popescu
Tédriceanu, Eugen Nicoldescu etc.

In cazul in care alianta se realizeazi, defi-
citul de notorietate din partea PD va fi aco-
perit de citre ,,excedentul" existent in PNL.
Acest fapt se traduce printr-o utilitate margi-
nala mai mica a imaginii PD pentru alianta.

Situatia actuald in care PD are de oferit un
vector major, Traian Basescu si putini vectori
secundari este de asteptat sd se modifice In-
spre madrirea ponderii publice a PD péand la
realizarea de fapt a aliantei. Motivele sunt
urmadtoarele:

1) utilitatea marginald micd a imaginii PD
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pentru alianta este evident dezavantajoasd pen-
tru PD in conditiile negocierilor de consti-
tuire si a celor privind alocarea locurilor pe
listele electorale. Mai multi vectori ar Tnsem-
na mai mult de oferit in schimbul unei pozitii
mai avantajoase 1n aliantd - tradusd probabil
printr-o pondere mdrita a politicienilor PD pe
listele electorale.

2) de asemenea, si pentru PNL utilitatea
acestei situatii este micd, dar dintr-un alt mo-
tiv: acest partid nu are nevoie de o alianta cu
un om-partid cu un profil comunicational
dezechilibrat - orientat spre Bucuresti, exclu-
siv si excesiv conflictual - si cu probleme de
adecvare electorald - nu este clar dacd Bdses-
cu doreste sd fie prim ministru, candidat la
presedintie sau la Primdria Capitalei - ci de o
aliantd cu un partid similar ca structurd comu-
nicationald.

Asadar, este de asteptat ca persoane care
au fost temporar 1n esalonul secund al PD sau
membri ai ,,echipei tinerilor" din PD sa revina
in prim plan cu mai multd pregnantd, pentru a
se constitui din timp in vectori viabili in ve-
derea campaniei electorale. Aceasta nu inseam-
nd cd Bésescu 1si va modifica profilul comu-
nicational, ci cd va permite si altor politicieni
ai PD sd preia sectorial rolul de voci ale par-
tidului, cu condifia ca pozitia sa sd nu fie pe-
riclitatd.

3. Distributia rolurilor pentru
tandemul presedinte-premier

Principalele functii pe care alegerile le sta-
bilesc sunt cea de presedinte si, indirect, cea
de premier. De aceea una dintre problemele
cu care alianta PD-PNL s-a confruntat si se
confrunta este distribuirea lor. Fiind vorba des-
pre doud functii, cea mai naturald rezolvare ar
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fi ca vectorii principali ai celor doud partide sd
si le adjudece. Totusi, ponderea celor doi vec-
tori nu este considerata egala.

Este probabil ca PNL sa furnizeze candi-
datul la presedintie. Motivul pentru care Ba-
sescu nu este adecvat pentru aceastda candi-
daturd este acela cd presedintele trebuie si
aibd o imagine de mediator/,,pdrinte al nati-
unii" si nu de etern razvritit, din cauzd cd
presedintele trebuie sd indeplineascd unul
dintre ritualurile cele mai bine fixate in ima-
ginarul politic roménesc, cel de producere a
intelegerii si de eliminare a dezbindrii. Modul
prin excelentd adversativ 1n care Bdsescu s-a
definit pe sine pe scena politicd este contrari-
ul acestei imagini dorite a presedintelui. Spre
deosebire de el, Theodor Stolojan se pare ca
va fi elementul constructiv, cel care va incer-
ca sd propund si sd construiascd un program
coerent, axat pe tematici ,,fundamentale",
cum ar fi economia, integrarea europeand,
protectia sociald, adicd probleme care privesc
electoratul in integralitatea sa. In ceea ce-l
priveste pe Basescu, exista indoieli cu privire
la asumarea unui rol electoral clasic: el nu
poate fi identificat cu o problema 1n care este
competent, ci cu un mod de a actiona politic.
Modul de actiune al lui Basescu nu va fi axat
pe constructie si rutind, ci pe crizd si actiune
imediatd.

In privinta functiei de premier, s-ar pirea
cd aceasta este destinatd lui Bdsescu. Aici
insd, asa cum s-a dovedit deja, existd pro-
bleme generate de reactia contrard a libera-
lilor, ceea ce indicd faptul ca Traian Bésescu
se confruntd cu o pierdere a relevantei ca vec-
tor principal.

De aceea, construirea aliantei riscd sd 1l
pund pe Traian Bdsescu intr-o pozitie din care
sd nu poatd mobiliza resurse de vizibilitate
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suficiente. In conditiile in care nu va candida
la primdria Bucurestilor, Tn speranta cd va
deveni prim ministru in urma alegerilor, Bés-
escu devine pentru cateva luni un actor cu o
vizibilitate relativ scdzutd - nu mai este pre-
sedinte al unui singur partid, ci eventual co-
presedinte intr-o alian{a in care rolul primor-
dial este detinut de alt partid, iar functia de
primar, garantia vizibilitdtii sale, va fi ocu-
patd de altcineva. In aceste conditii, este de
asteptat ca Bdsescu sd intre intr-o campanie
electorald prelungitd, care sd 11 mentind vi-
zibilitatea si care va insemna continuarea cu o
intensitate crescutd a stilului de comunicare
politica pe care Basescu il practica de obicei.

Prin ultimele sale actiuni si declaratii, Tra-
ian Bdsescu manifestd un anumit grad de
nesiguranti in contextul realizirii aliantei. In
cursul negocierilor pentru constituirea alian-
tei, el s-a referit intr-o prima faza la optiunea
sa pentru functia de premier, apoi, ca o re-
zervd, la cea de primar al Bucurestilor, in
cazul in care alianta nu se realizeaza.

Aceastd abordare este problematicd pentru
Basescu, deoarece el se concentreaza asupra
propriei persoane, expunandu-si public ca-
Iculele de utilitate care de obicei se fac 1n par-
ticular. De asemenea, Bdsescu ignora faptul
cd se adreseazd unui electorat ciruia 1i pre-
zintd imaginea unui politician preocupat de
functia pe care o va ocupa si nu de ceea ce ar
reprezenta pentru electorat.

De asemenea, Bdsescu transmite implicit
si avant la lettre cd nu are sanse pentru pre-
sedintie.

4. Concluzii

Alianta se fondeazd pe subordonarea co-
municationald a PD fatd de PNL: deficitul de
vectori secundari al PD va fi ocupat de PNL,
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in timp ce vectorul principal al PD va avea o
situatie inferioard in comparatie cu vectorul
principal al PNL. Astfel, se poate constitui o
ierarhie de fapt intre acestia, tinand cont cd
Stolojan are perspective electorale mai largi
decat Basescu.

In aceste conditii, identitatea partinici a
PD va fi devalorizati: absenta unei etichete
PD recongnoscibile de cdtre electorat Thainte
ca alianta si se realizeze este un handicap
major pentru PD si deschide perspectiva ca
PD s fie perceput ca absorbit de catre PNL.
In aceste conditii, posibila crestere a activi-
tdtii unor vectori secundari PD (Frunziverde,
Boc, Boagiu) va favoriza perceperea lor ca
actori separati. Totodatd, este de asteptat ca
linia principald pe care vor actiona acesti vec-
tori sd fie una ,traditional democratd", adica
criticarea PSD ne-dublati insd de propunerea
unor politici coerente. De asemenea, este de
asteptat ca si Traian Bisescu sa continue efor-
turile Tn sensul unei vizibilitdfi cat mai mari,
indeosebi 1n cazul in care nu va candida la
primdria Bucurestilor.

Deci, cel putin pand la realizarea aliantei,
PD va pune accent pe constructia de vectori
care sd suplineasca lipsa de identitate politica
s1 deficitul de notorietate actual.

Modul in care o va face va fi acelasi, axat
pe delegitimarea PSD, care astfel va fi supus
la si mai multe atacuri.

Este de asteptat ca aceste atacuri sd fie
axate cel putin partial pe teme proprii iden-
titdgii social-democrate, pe care PD trebuie sa
lupte sd si-o adjudece inainte de realizarea
aliantei.

5.Recomandari

Alianta PNL-PD este de naturd sd favo-
rizeze subminarea perceperii PD ca partid so-
cial-democrat, de aceea PSD trebuie sa mear-
gd pe ideea adjudecdrii totale a rolului de unic
partid social-democrat din Romania, prin su-
blinierea ideii ,,absorbtiei" PD de citre PNL si
prezentarea acesteia ca fapt implinit. Unul
dintre argumentele pe care trebuie sd le fo-
loseascd 1n decursul delegitimérii PD este su-
blinierea faptului cd PD a abandonat orice pre-
tentie de a fi partid social-democrat in favoa-
rea intereselor politicianiste si cursei dupd lo-
curi eligibile si functii post-electorale. Este de
asteptat ca reactia identitard a PD sd fie mai
estompatd dupd constituirea aliantei, odata ce
existd necesitatea sublinierii unitdtii aliantei si
nu a particularititilor fiecarui membru.

O alta cale de a reduce importanta PD in
noua aliantd este de a considera public drept
interlocutor doar PNL-ul, astfel incat orice
referire a PSD la aceastd aliantd sd se refere
de fapt la PNL. Ignorarea ca interlocutor a PD
va reduce implicit rolul acestuia si 1l va priva
de o resursd importantd a constructiei iden-
titdfii sale de partid, anume definirea prin
opozitie cu PSD.

De asemenea, PSD trebuie sa contracareze
eforturile aliantei de a orienta atentia publica
asupra altor teme decat cele cu potential liti-
gios din interiorul aliantei. Alianta trebuie
permanent tratatd public ca o constructie ad-
hoc, precard si care, odatd ajunsd la guver-
nare, va repeta performanta CDR.
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II. Analiza politica internafionala

Campania impotriva terorismului —
evaluare a rezultatelor

1. Consideratii generale

Terorismul reprezintd unul din flagelurile
cele mai ddundtoare la acest inceput de secol
in relatiile internationale. El este mijlocul pre-
ferat al majoritdtii grupurilor de presiune care
incearcd sd obtind maximum de rezultate cu
minimum de resurse. Trebuie precizatd, to-
tusi, caracteristica principald a terorismului:
folosirea mijloacelor violente ca arma psiho-
logica. Astfel, teroristii urmdresc, dupd cum
indicd si sensul denumirii lor, inducerea te-
rorii Tn randul civililor pentru a-gi atinge
scopurile. Acestea se pot realiza fie direct,
sau ca urmare a actiunii de panicd a popu-
latiei, ce determind o reactie iminentd a enti-
tdtii guvernamentale.

In prezent, amenintarea teroristi a cuprins
mai multe domenii de activitate, conform
tendintei generale de globalizare: politic, eco-
nomic, social, informational. Cu toate aces-
tea, cel mai important domeniu de actiune ra-
mane cel politic, atat datoritd relevantei spo-
rite si a influentei mai mari asupra tuturor
domeniilor, cat si a traditiei si a mijloacelor
diverse de actiune.

Pana la inceputul anilor 80 se considera ca
principalele surse ale terorismului erau de
naturd ideologica, fie religioasd, fie politica
(nationalistd, marxistd sau anarhistd). In acel
moment, insd, manifestarea unor variante ma-
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oiste sau islamice, sub influenta Chinei popu-
lare si a evenimentelor din Iran, a pus in
discutie aparitia unui nou tip de terorism, sus-
tinut de anumite state. In acel context, statul
respectiv obtinea rezultate mult mai bune de-
cat in cazul unei confruntdri clasice cu alte
state, mai ales dacd exista o diferentd consi-
derabild de resurse in defavoarea sa. Se obfi-
nea astfel o hdrtuire permanenta a statului mai
puternic, care nu putea, din mijloace obiec-
tive, sd intreprindd o actiune directd asupra
statului sponsor (pana astdzi), iar vina cadea
asupra miscarii teroriste, ce nu putea fi pe-
depsiti ca atare, decét in mod limitat. In acest
mod, lipsa unor instrumente internationale
corespunzdtoare pe plan international a dus la
proliferarea pe scard largd a acestui fenomen.

Terorismul a inceput sd devind noua pro-
vocare la adresa ordinii globale. Campania de-
maratd de S.U.A. dupd tragicele evenimente
din 11 Septembrie 2001 a fost intitulatd ,,an-

=

titeroristd”, datoritd impactului pe care acest
eveniment l-a produs asupra perceperii feno-

menului terorist.
2. Esecul campaniei antiteroriste

La doi ani de la declansarea acestei cam-
panii se poate observa cd, in ciuda succeselor
teritoriale Tnregistrate Tn campaniile din Af-
ganistan si Irak, incidenta atentatelor teroriste
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nu a cunoscut un regres substantial, dupd cum
se presupunea anterior, iar Tn prezent avem
de-a face cu o crestere a intensititii acestor
atentate. In urma interventiei din Afganistan,
organizatia teroristd internationald Al Qaeda
nu a fost eliminatd complet, membrii ei con-
tinuand sa actioneze chiar si in prezent pe te-
ritoriul statului afgan, dar si 1n alte state. Desi
legitura cu Irakul era destul de slaba, Statele
Unite au insistat asupra acestei presupuse
conexiuni, dintre regimul de la Bagdad si te-
roristi (cazul sustinerii terorigtilor de cdtre un
stat ostil), si asupra pericolului detinerii unor
arme de distrugere in masd de catre aliafi ai
teroristilor.

Interventia in Irak s-a dovedit a fi mult mai
facild decat fusese prevazut, dar dovezile lega-
turilor reclamate nu au fost gdsite. Mai mult,
interventia nu a anihilat complet nici mécar
structurile vechiului regim, determinandu-le sa
actioneze subversiv si in colaborare cu organi-
zatiile teroriste care si-au oferit prompt servi-
ciile in lupta impotriva americanilor.

Criza irakiand nu a condus la o crestere a
cul linistirii situatiei, trupele de ocupatie din
Irak au inceput sd fie confruntate cu mozaicul
neintelegerilor locale intre diferitele grupuri
etnice si religioase. Nemultumirile s-au cana-
lizat chiar asupra trupelor de ocupatie care,
dupd incheierea operatiunilor, au suferit tot
atatea pierderi cate suferisera pe durata aces-
tora. In mod similar rizboiului din Vietnam,
costurile mentinerii controlului asupra terito-
riului se dovedesc a fi mult mai mari decat
estimdrile initiale, iar conflictul evolueaza
catre o bdtdlie de uzurd.

In aceste conditii, pentru restul tirilor vi-
zate de campania Tmpotriva asa-numitei ,,Axe
a Raului” au fost elaborate strategii mai nuan-
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tate, conform particularitdtilor fiecdrui caz.
Astfel, i1n Coreea de Nord este incurajatd o
strategie de negocieri multilaterale (aldturi de
China, Rusia, Japonia si Coreea de Sud), pen-
tru a evita o coliziune frontald intre pozitiile
aproape ireconciliabile ale americanilor si
nord-coreenilor, sau un posibil compromis in
vederea incheierii unui pact de neagresiune
cu Phenian, care ar limita optiunile adminis-
tratiei de la Washington. In Iran este promo-
vatd o campanie subversivd de nesupunere a
populatiei in special prin intermediul disi-
dentilor (din interior, dar si din exil), dar si
prin intermediul sustindtorilor radicali ai cu-
rentului politic reformist. Totusi, pozitia ceva
mai deschisd a Iranului, in special in relatia
cu Agentia Internationald a Energiei Atomice
(AIEA), organism al ONU, face ca gama de
optiuni sd fie mai larga.

3. Cauzele esecului coalitiei

Esecul campaniei din Irak in combaterea
fenomenului terorist are o cauzd principald
evidentd. Desi regimul de la Bagdad a fost tot
timpul asociat cu Al Qaeda, el nu a fost, de
fapt decat un regim dictatorial nationalist,
ostil Statelor Unite, dupd modelul clasic al
conflictului interstatal (mai ales pe compo-
nenta economicd). Interventia in Irak nu a vi-
zat, de fapt, sanctuare teroriste (cu exceptia
unor tabere din apropierea zonei kurde, infi-
intate recent de regimul Hussein pentru a
sprijini eventuale diversiuni ale fortelor con-
ventionale), ci institutiile regimului irakian
baasist, o0 mostenire a Rézboiului din Golf
(1990-1991), incheiat nedecis pentru fortele
ONU, dar, in special pentru Statele Unite.

In ciuda embargoului impus Irakului, dupi
1991, Statele Unite nu au putut valorifica re-
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sursele petroliere din aceastd tard, accesul la
acestea fiind blocat pentru toti competitorii.
Totusi, din punct de vedere al legalititii inter-
nationale SUA nu ar fi putut decat sd sprijine
deciziile coalitiei ONU (trebuie amintit faptul
cd in 1991 suveranitatea nationald era incd un
concept puternic, dovada si valul de nationa-
lism care cuprinsese fostele republici sovie-
tice). Treptat, embargoul a devenit tot mai
frustrant pentru consortiile economice ameri-
cane care au ficut presiuni asupra politicie-
nilor in directia rezolvarii problemei irakiene.
Péand la administratia G. Bush jr., decizia po-
liticd a fost amanatd, insd aparitia contextului
luptei antiteroriste a fost prilejul reinserdrii
acestui punct pe agenda politicii externe ame-
ricane, sub forma ,,Axei Raului”.

In acest mod, mai putin ortodox, Statele
Unite au reusit sd redeschidd rezervorul pe-
trolier irakian pentru investitiile americane.
Ceilalti aliati europeni au fost nemultumiti, la
inceput de solutia americanilor, insd coop-
tarea ulterioard la reconstructia tdrii, a redus
mult din vehementa initiald (cu exceptia,
partiald, a Frantei, care are obiective particu-
lare mult mai importante decat celelalte tari).
Actiunea americand nu a ramas fard efecte
secundare importante. in primul rind, a fost
neglijat potentialul de coalizare al firavei
rezistente irakiene cu elemente din Al Qaeda;
acest lucru ar fi fost evident, prin prisma unei
analize de tip balanta puterii aplicatd la scara
Irakului si in contextul international general
din zona.

In al doilea rand, legitimarea unor forte
interne favorabile schimbarii s-a ficut prin
exportul conformist al modelului democratic
federal american; totusi, este evident cd unii
clerici siiti sunt mult mai reprezentativi pen-
tru populatie. In loc si se asigure securitatea

acestora (ei1 fost imediat vizati de atentate te-
roriste care urmdresc erodarea sprijinului po-
pular pentru fortele de ocupatie, miscare bine
calculatd de Al Qaeda), accentul a fost pus, in
mod gresit, pe lideri din exil, cu o populari-
tate si o reprezentativitate scazutd. Astfel, in-
crederea populatiei in forfele americane se
erodeaza constant, n timp ce propaganda re-
zistentei irakiene, sustinute de Al Qaeda, 1n-
cepe sd dea roade.

4. Implicatii ale prelungirii
luptei antiteroriste

a). Esecul atingerii scopurilor interventiei
americane din Irak se poate repercuta negativ
asupra intregii zone a Orientului Mijlociu, si,
mai ales, asupra conflictului israeliano-
palestinian. In ciuda acordului celor doui
parti in ceea ce priveste foaia de parcurs
(roadmap), atentatele puse la cale de organi-
zatiile teroriste Hamas si Al Agsa tind sd sub-
mineze procesul de pace aflat in curs de deru-
lare. Faptul poate conduce la concluzia cd, de
fapt, existd o actiune coroboratd intre tero-
ristii din Cisiordania si cei din Irak, ceea ce
n-ar fi posibil fdard aportul logistic al Al
Qaeda. In acest fel, devine evident ci pla-
nurilor americane de normalizare a situatiei
din Orientul Mijlociu, i se opune acum o co-
alitie teroristd internationald mult mai puter-
nicd decat Tn urmd cu doi ani.

b). In aceasti situatie, este evident ci pre-
lungirea acestei lupte va duce si la o prelun-
tura defavorabild deriva si din diferenta de
viziune dintre europeni si americani in lega-
turd cu terorismul.

¢). Astfel, Tn timp ce pentru opinia publica
americand lupta Tmpotriva terorismului va ra-
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mane importantd si va constitui o temd cen- mane o problema in fundal, mult mai impor-
trald in relatiile cu partea europeand, pentru tante fiind extinderea Uniunii si noua Consti-
opinia publicd europeand terorismul va ra- tutie europeand.
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