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I. Cuvant tnhainte

Inci de la ciderea regimului comunist una dintre temele care au frimantat societitile
din Europa Central si de Résirit a fost lustratia. In timp ce in o parte a statelor post-
comuniste acestei probleme i-a fost dat un raspuns, intr-un fel sau altul, pana la mijlocul
anilor "90, in Romania aceastd chestiune a revenit periodic pe agenda publica. Initiativele
legislative recente au redeschis aceastd tema pentru dezbaterea publica.

Institutul ,,Ovidiu Sincai” doreste sa contribuie la dezbaterea despre relatia
societatii romanesti cu trecutul sau totalitar si prin publicarea acestui material. El a
reprezentat o parte din suportul documentar pentru organizarea seminarului ,,Lustratia in
Romainia: intre retorica politica, democratizare si drepturile omului”, care a avut loc
joi, 11 mai 2000, la sediul Institutului.

La seminar au participat, din partea Institutului ,,Ovidiu Sincai”, Anne Juganaru,
Director Executiv si Florin Abraham, Director Stiintific. Au acceptat invitatia noastra la
dezbatere: Gabriel Andreescu - Director al Noii Reviste de Drepturile Omului; Cristian
Chigscop - Director Programe, Fundatia Friedrich Ebert; Cristian Diaconescu -
Vicepresedinte Comisia pentru drepturile omului, culte si minorititi, PSD; Cazimir Ionescu
- Membru al CNSAS; Thomas Kleininger - Biroul pentru Romania — coordonator de
program, Fundatia Friedrich Naumann; Cotina Motoc, expert Fundatia Konrad Adenauer;
Lavinia Sandru — Vicepresedinte PIN.

Multumim presei prezente la dezbatere pentru atentia acordatd acestui eveniment si
reflectarea lui in mass-media electronica si cea scrisa.

In cadrul seminarului, tema lustratiei a fost dezbatuta din cel putin trei perspective: 1)
continutul legilor lustratiei; 2) experienta celotlalte state post-comuniste dupa
aplicarea unor legi ale lustratiei; 3) incidenta asupra drepturilor omului.

In general, au fost prezentate opinii favorabile privind adoptarea unei legi a lustratiei,
dar s-a insistat asupra faptului cd aceasta nu trebuie s reprezinte o ,,vanatoare de vrajitoare”,
ci trebuie sa identifice destul de clar vinovitile in privinta instaurari, functiondrii si
mentinerii regimului totalitar comunist. De asemenea, orice lege a lustratiei ar adopta
Parlamentul Romaniei, aceasta ar trebui astfel realizatd incat sd asigure deplina respectare a
drepturilor omului (deci si a celor politice!), bazate pe prezumtia de nevinovatie. Majoritatea
participantilor la seminar au insistat asupra pericolului ca societatea romaneasca sa fie
divizatd ca urmare a operirii cu masuri nediscriminatorii, prin care sunt introduse pedepse si
vinovatii colective. Pentru a se evita astfel de pericole, participantii la seminar au fost, in
majoritatea lor, de acord ca varianta romaneasca a legii lustratiei sd fie comparata cu cele din
restul Europei post-comuniste, precum si sa indeplineascid standardele democratice impuse
de Consiliul Europei, astfel incat atacarea ei la Curtea Constitutionald sau Curtea Europeani
a Drepturilor Omului sa nu determine anularea acestei initiative.

Institutul ,,Ovidiu Sincai”
Bucuresti, 17 mai 2006



II. Legile lustratiei in varianta romaneasca

a) Proiectul Partidului National Liberal

Parlamentul Romaniei
Senat

LEGEA

lustratiei, privind limitarea temporard a accesului la unele functii si demnititi publice
pentru persoanele care au ficut parte din structurile de putere si din aparatul represiv
al regimului comunist.

Senatul adopta prezentul proiect de lege

Art. 1. Sunt considerate cd au ficut parte din structurile de putere si / sau din aparatul
represiv al regimului comunist instaurat in Romania la 6 martie 1945, urmatoarele persoane:

a)

b)

g
h)

persoane care au ocupat functii de conducere in aparatul central al Partidului
Muncitoresc Roman, al Partidului Comunist Roman, al Uniunii Tineretului Muncitoresc
si al Uniunii Tineretului Comunist;

alti activigti salarizati ai Partidului Muncitoresc Roman ai Partidului Comunist Roman,
Uniunii Tineretului Muncitoresc si ai Uniunii Tineretului Comunist la nivel national,
regional sau judetean dupi caz;

membrii Consiliului de Stat si ai Consiliului de Ministri precum si ministri secretari de
stat, prim-adjunctii si adjunctii ministrilor si secretari de stat;

presedintii, prim-vicepresedintii, vicepresedintii si secretarii Comitetelor Executive ale
Consiliilor Populare Regionale, raionale, judetene, ai Consiliului Popular al Municipiului
Bucuresti si Consilille Populare Municipale dupd caz, precum $i membrii asimilati
acestora din Sfaturile Populare;

presedintii, vicepresedintii Uniunii Asociatiilor Studentilor Comunisti din Romania la
nivel central si de centru universitar;

activistii din aparatul de propaganda al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste de la
nivel central, regional, raional si judetean, dupa caz, precum si redactorii-sef, redactorii-
sefi adjuncti si secretarii generali de redactie ai institutiilor de presi ale Partidului
Muncitoresc Roman, Partidului Comunist Roman, al Uniunii Tineretului Muncitoresc si
al Uniunii Tineretului Comunist, Uniunii Asociatiilor Studentilor Comunisti din Romania
la nivel national, regional, raional sau judetean, dupa caz;

persoanele din invatamantul de partid, de la Academia ,,Stefan Gheorghiu®, rectorii si
decanii precum si persoanele cu functii de conducere din scolile judetene de partid;
persoanele cate, potrivit art. 5 al Legii nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea securitatii ca politie politica, cu modificarile ulterioare, au facut parte din
structurile organelor de securitate sau au colaborat cu acestea;

presedintele si presedintii de sectie ale Tribunalului Suprem, procurorul general si
adjunctii sai; judecatorii si procurorii care au colaborat in orice fel cu securitatea sau cu
orice alte servicii secrete romane;



k)

)

persoanele cu functii de conducere la nivel central, regional sau judetean dupa caz, din
cadrul Inspectoratului General al Militiei, din centrele de detentie si lagirele de munca
fortata;

sefii misiunilor diplomatice, consulare si comerciale romane din straindtate si adjunctii
acestora;

persoanele care au detinut functiile de guvernator, viceguvernator ai Bancii Nationale a
Romaniei, respectiv presedinti prim-vicepresedinti si vicepresedinti ai bancilor de stat, la
nivel central si judetean precum si persoanele cu responsabilitati in domeniul
operatiunilor valutare.

Art. 2. Persoanele care in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989 s-au aflat in una din
situatiile prevazute al art.1 nu pot candida, nu pot fi alese si nu pot fi numite pe o perioada
de 10 ani de la intrarea in vigoare a prezentei legi pentru urmatoarele demnitati si functii

publice:

)
b)
9
d
9

f)
g

h)

p)
Q)
1y
s)
$)

presedinte al Romaniei;

deputat sau senator;

membru al Consiliului Superior al Magistraturii;

primar, viceprimar;

consilier judetean sau consilier in Consiliul General al municipiului Bucuresti, consilier
municipal, ordsenesc, comunal, sau de sector al municipiului Bucuresti;

consilier prezidential sau consilier de stat in cadrul Administratiei Prezidentiale;

secretar general, secretar general adjunct, sef de departament sau director general ori
director in aparatul Senatului ori la Camera Deputatilor;

membru al Guvernului, consilier de stat, secretar de stat, subsecretar de stat sau functii
asimilate acestora secretar general, secretar general adjunct sau director in cadrul
aparatului Guvernului, ministerelor, sau autoritatilor administrative autonome, membru
al Consiliului de Administratiei al Societatii Romane de Televiziune si al Societitii
Romaine de Radiodifuziune, precum si membru al Consiliului National pentru Studierea
Arhivelor Securitatii;

consilier de conturi ai Curtii de Conturi sau judecatori al Curtii Constitutionale;
presedinte sau sef de sectie al Consiliului Legislativ;

avocat al poporului au adjunct al acestuia;

director, director adjunct in serviciile secrete;

conducitorii institutiilor culturale la nivel central si judetean , finantate de la bugetul de
stat

membru in Consiliul de administratie sau in conducerea executiva a Bancii Nationale a
Romaniei

membru in adunarea generald a actionarilor sau in consiliul de administratie al regiilor
nationale companiilor nationale si societitilor comerciale cu capital de stat ca
reprezentant al intereselor statului Roman;

prefect sau subprefect si director general al Prefecturii;

secretar al unitatilor administrativ-teritoriale;

judecitor sau procurof;

membru al corpului diplomatic roman si persoanele asimilate acestora;

inspector general, inspector sef, director general si sefii serviciilor din Inspectoratul

general al Politiei, inspectoratele teritoriale precum si adjunctii acestora;

)

sef al Statului Major al Armatei, adjunct sau sef de directie in cadrul Statului Major
General, comandant de armata si adjuncti ai acestora;



t) director si directori adjuncti ai Serviciului de pazd si protectie si ai Serviciului de

Telecomunicatii Speciale;

u) presedinte sau director general al agentiilor sau institutiilor de stat la nivel national;

V) inspector general, inspector sau director in cadrul serviciilor deconcentrate ale statului la
nivel judetean sau al municipiului Bucuresti;

Art. 3. (1) Persoanele care isi depun candidatura pentru una din functiile alese, previzute la

art. 2, depun o declaratie, olografa pe proprie raspundere, prin care precizeaza daca sau aflat

in una din situatiile prevazute la art. 1.

(2) Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii va emite in termen de 90 de zile

de la data alegerilor, un certificat de compatibilitate conform dispozitiilor Legii 187/1999 cu

modificirile ulterioare.

(3) Declaratia pe proprie raspundere depusi de un candidat la o functie aleasa din cele

prevazute la art. 2. Este verificatd de Autoritatea Electorald Centrald in momentul primirii

certificatului prevazut la alin. 2 si, atunci cand este cazul trimite dosarul organelor penale

abilitate si cerceteze fapta sub aspectul savarsirii infractiunii de fals in inscrisuri sub

semndaturd privatd, reglementata si sanctionatd de Codul Penal semnalandu-i persoanei in

cauza precum si organele de control stare de incompatibilitate.

(4) Rezultatul verificirilor se vor publica in Monitorul Oficial al Romaniei, partea a III-a prin

grija Biroului Electoral Central.

Art. 4. (1) In termen de 30 de zile de la data intririi in vigoare a prezentei legi, peroanele

care exercita o functie sau demnitate publica dintre cele prevazute la art. 2, sunt obligate s

depuna la institutia la care-si desfasoard activitatea o declaratie pe proprie raspundere,

olografa, prin care si precizeze daci sau aflat intr-una din situatiile previzute la art. 1

(2) Persoanele care nu au depus declaratia previzuta la alin. 1, sunt considerate demise sau

dupa caz, devenite incompatibile cu exercitarea demnitatii respective la expirarea termenului

de 30 de zile.

(3) Persoanele din a ciror declaratie rezultd ca s-au aflat intr-una din situatiile prevazute la

art. 1 sunt demise de drept de la data inregistririi declaratiei sau dupd caz, devin

incompatibile cu exercitarea demnitatii respective.

Art. 5. Autoritatile publice care in virtutea atributiilor conferite de lege au dreptul si faca

numiri in vreuna din functiile prevazute la art. 2 si au datoria de a verifica numirile facute,

sunt obligate sa verifice in termen de 15 zile daca persoanele aflate in exercitiul respectivelor

functii sau demnitati sau aflat intr-una din situatiile prevazute la art. 1 cerand in acest scop un

certificat din partea Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii privind starea

lor de compatibilitate in sensul prevederilor prezentei legi.

Art. 6. Refuzul persoanelor abilitate de a face aplicarea prevederilor art. 3, 4,5 constituie

infractiunea de abuz in serviciul contra intereselor publice si se pedepseste conform Codului

Penal

Art. 7. Impotriva actelor administrative emise in baza prevederilor prezentei legi se pot face

contestatii, in conformitate cu Legea Contenciosului Administrativ nr. 554/2004 cu

modificarile si completirile ulterioare.

Art. 8. La data intrdrii in vigoarea a prezentei Legi orice dispozitii contrare se abroga.

Acest proiect de lege a fost adoptat de Senat in gedinta din 10 aprilie 2006, cu

respectarea prevederilor articolul 76 alin 1 din Constitutia Romaniei republicata.

Pregsedintele Senatului
Nicolae Vacaroiu



b) Proiectul Partidului Initiativa Nationala

Legea privind interzicerea accesului la demnititile publice, pentru o perioada
determinati, a persoanelor care au ficut parte din nomenclatura comunista

, LEGEA ANTINOMENCLATURA“

Art. 1. Se interzice, pentru o perioadd de 10 ani de la intrarea in vigoare a prezentei
legi, ca persoanele care au facut parte din nomenclatura comunista sa candideze, si fie alese
5 b
pentru functii de demnitate publica sau sa fie numite in functii publice.

Art. 2. Sunt considerate persoane care au facut parte din nomenclatura comunistd
urmitoarele:

a)

b)
)
d)
©)

fostii membri ai Comitetului Politic Executiv, al Prezidiului Permanent si ai
Secretariatului PCR;

fostiit membri ai Comitetului Central al PCR si fostii membri supleanti;

fostii membri ai Colegiului Central de Partid ai PCR;

fostii membri ai Comisiei Centrale de Revizie a PCR;

fostii membri ai Comitetelor judetene, municipale, orisenesti si comunale ale
partidului comunist, precum si fostii membri ai birourilor, secretariatelor,
comisiilor de revizuire ale acestor organisme;

fostii membri ai colegiilor de partid, la nivel judetean si al municipiului Bucuresti;
fostii deputati ai Marii Adunari Nationale;

fostii membri ai Consiliului politic superior al Fortelor Armate, ai consiliilor
politice ale armatei, ale marilor unitati si ale organelor centrale;

fostii ministri, ministri adjuncti, membrii ai Consiliului de Ministri, precum si
secretarii Comitetelor de partid din ministere;

fostii membri ai  Comitetelor de partid care au coordonat Departamentul
Securitatii Statului;

fostii membri ai Consiliului de Stat;

fostii membri ai Comitetului Central al Uniunii Tineretului Comunist §i ai
comitetelor judetene ale UTC, precum si membrii conducerilor Uniunii
Asociatiilor Studentilor Comunisti la nivel judetean si local;

fostii membri ai Consiliilor populare judetene si orisenesti;

fostii membri ai organelor politice si executive care au coordonat sau au condus
activitatea instantelor de judecata si procuraturii, la toate nivelele;

fostii activisti ai PCR care au fost salarizati in aparatul central si local al PCR, in
cadrul Consiliului politic superior al Armatei si al Comitetelor de partid de pe
langa ministere si Departamentul Securitatii statului,

Art. 3. Persoanele previzute la art. 2 nu pot candida si nu pot fi alese pentru
demnititile sau nu pot fi numite in functiile publice enumerate mai jos:

a)
b)
)
d)

€)

presedinte al Romaniei;

consilier de stat sau consilier in cadrul Administratiei Prezidentiale;

senator sau deputat;

primar sau viceprimar la nivel de municipiu, oras sau sector al municipiului
Bucuresti;

consilier judetean sau in Consiliul General al Municipiului Bucuresti;



f) membru al Guvernului, secretar de stat, secretar de stat sau director In cadrul
ministerelot;

@) prefect, subprefect sau secretar general in cadrul prefecturilor;

h) judecitor al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, judecator al Curtii Constitutionale,
judecitor al Curtii de Conturi, presedinte sau vicepresedinte al Curtilor de Apel,
al Tribunalelor sau Judecitoriilor;

1) procuror general, procuror general adjunct, prim-procuror, prim-procuror
adjunct sau sef de sectie in cadrul Ministerului Public;

j) membru sau secretar general al Consiliului Superior al Magistraturii;

k) presedinte sau sef de sectie al Consiliului Legislativ;

) avocat al poporului;

m) ambasador, consul sau secretar de ambasada;

n) reprezentant al Romaniei in orice demnitate sau functie in cadrul organismelor
internationale;

o) director, director adjunct sau sef de sectie in cadrul oricaruia din serviciile de
informatii ale statului, sau functii asimilate acestora;

p) sef sau adjunct al Inspectoratului General al Politiei, sef, adjunct sau inspector in
cadrul Inspectoratelor de Politie Judetene;

q) sef, adjunct, sef de directie in cadrul Statului Major General al Armatei,
comandant de armata $i adjuncti ai acestora;

r) membru al Consiliului National al Audiovizualului, in Consiliul de Administratie
al Societatii Romane de Televiziune sau in Consiliul Societatii de Radiodifuziune;

s) comisar al Gdrzii Financiare, director general al Vimilor, membru al Consiliului
National al Concurentei, in Consiliul de Administratie al Comisiei Nationale de
Valoti Mobiliare;

t) presedinte sau director general al institutiilor sau agentiilor de stat la nivel
national;

u) inspector general, inspector sau director in cadrul institutilor sau in serviciile
descentralizate ale statului la nivel local;

V) guvernator, viceguvernator al Bancii Nationale Romane, reprezentant al statului
in Consiliul de Administratie al Casei de Economii si Consemnatiuni.

Art. 4. (1) Dupd 30 de zile de la data intririi in vigoare a prezentei legi persoanele
care indeplinesc demnitati sau functii publice potrivit art. 3 si care au indeplinit demnitati si
functii publice potrivit art. 2, devin incompatibile.

(2) Situatia de incompatibilitate este constata in termenul prevazut in alin.1
in urma verificarilor realizate din oficiu de Ministerul Justitiei sau prin recunoasterea expresa
a persoanelor aflate in aceasta situatie.

(3) La implinirea termenului previzut la alin. 1 mandatele §i / sau contractele
de munci ale persoanelor aflate sub incidenta prezentei legi inceteaza de drept, fiind aplicate
din oficiu procedurile legale pentru vacanta demnitatilor sau functiilor respective.

Art. 5. Peroanele care intrd sub incidenta prezentei legi pot contesta aplicarea acesteia
in fata instantei de contencios administrativ, potrivit legii comune in materie.



III. Rezolutia 1096 din 1996 a Consiliului Europei, privind ,,Masurile de
eliminare a mostenirii fostelor sisteme totalitare comuniste”,
Raportor: Adrian SEVERIN

1. Mostenirea sistemelor fostelor state totalitare comuniste este o problema greu de
rezolvat. La nivel institutional aceastd mostenire inseamnd (super-)centralizare,
militarizarea institutiilor civile, birocratizare, monopolizarea si (supra-)reglementarea
la nivelul societatii, si trece de la colectivizare si conformism la supunere oarba si alte
caracteristici ale gandirii totalitare. In aceste conditii, este foarte dificil sd revii la un
stat liberal, civilizat, aflat sub domnia legii — de aceea vechile structuri si caracteristici
totalitare trebuie eliminate.

2. Scopurile acestui proces de tranzitie sunt foarte clare: crearea unor democratii
pluraliste, bazate pe domnia legii, respectarea drepturilor omului si a diversitatii. lar
principiile subsidiaritatii, libertatea de alegere, egalitatea sanselor, pluralismul
economic si transparenta procesului de luare a deciziilor sunt elemente cu rol
important in acest proces. Separarea puterilor, libertatea presei, protectia proprietatii
private si dezvoltarea societitii civile sunt doar unele dintre mijloacele care pot fi
folosite pentru a atinge scopuri precum descentralizarea, demilitarizarea,
demonopolizarea si debirocratizarea.

3. Existi numeroase pericole care pot duce la esecul tranzitiei. in cel mai bun caz,
oligarhia se poate instaura in locul democratici, coruptia in locul domniei legii, si
crima organizatd in locul drepturilor omului. In cel mai riu caz, rezultatul poate fi o
»restauratie de catifea” a unui regim totalitar, sau chiar o rasturnare violentd a unei
democratii emergente. In acest ultim caz, noul regim nedemocratic al unei tari mari
poate deveni un pericol international pentru vecinii sii mai slabi. Cheia unei
coexistente pagnice $i a unui proces de tranzitie de succes este stabilirea unui
echilibru in asigurarea justitiei fara a cduta rizbunarea.

4. Astfel, un stat democratic, bazat pe domnia legii, trebuie, pentru a elimina mostenirea
fostelor sisteme comuniste totalitare, sa foloseascd mijloace specifice. Nu se pot
aplica altfel de mijloace, pentru cd ar insemna si nu fie cu nimic mai bun decat
regimul totalitar care se doreste a fi Inldturat. Un stat democratic bazat pe domnia
legii, are suficiente mijloace la dispozitie pentru a se asigura ca justitia functioneaza,
iar cei vinovati sunt pedepsiti — un astfel de stat nu poate si nici nu ar trebui sa fie
influentat de dorinta de rizbunare in locul justitiei. Statul democratic trebuie s
respecte drepturile omului si libertatile fundamentale, precum dreptul la un proces
corect si dreptul de a fi ascultat, si sa le aplice chiar si acelora care, atunci cand s-au
aflat la putere, nu le-au aplicat. Un stat bazat pe domnia legii poate de asemenea si se
apere impotriva revenirii amenintarii totalitare comuniste, din moment ce are la
dispozitie mijloace diverse, care nu intra in conflict cu drepturile omului i domnia
legii, si se bazeaza pe dreptul penal si masurile administrative.

5. Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei recomanda ca statele membre si
elimine mostenirea sistemelor fostelor state totalitare comuniste prin restructurarea
vechilor sisteme legale si institutionale, un proces care ar trebui sa se bazeze pe
principiile:

1. demilitarizdrii, pentru a garanta eliminarea militarizdrii principalelor
institutii civile, precum administratia militard a inchisorilor sau trupele



10.

11.

Ministerului de Interne, care sunt tipice pentru sistemele militare

comuniste;

1. descentralizarii, in special la nivel local si regional si in cadrul institutiilor
statale;

iit. demonopolizarii si privatizarii, care sunt elementele centrale pentru
construirea unei economii de piatd si a unei societati pluraliste;

iv. debirocratizarii, care ar trebui sa reducd supra-reglementarea totalitard

comunista $i sd transfere puterea de la birocrati citre cetatent;
Acest proces ar trebui sa includd transformarea mentalitatilor (o transformare a
mintii si a sufletului), al cdrui scop ar fi eliminarea fricii fata de responsabilitate si a
lipsei de respect pentru diversitate, eliminarea nationalismului extrem, intolerantet,
rasismului si xenofobiei, care sunt parte din mostenirea vechilor regimuri. Toate
acestea ar trebui inlocuite cu valori democratice precum toleranta, respectul pentru
diversitate, subsidiaritate si rispunderea pentru actiunile intreprinse.
Adunarea recomanda, de asemenea, ca actele penale comise de indivizi in timpul
regimului totalitar comunist sa fie judecate si pedepsite conform codului penal
standard. In cazul in care codul penal prevede aplicarea unei serii de limitiri pentru
unele delicte pedeapsa poate fi extinsi, deoarece este vorba doar de o problema
procedurala si nu de substantd. Adoptarea si aplicarea unor legi punitive retroactive
nu este, totusi, permisa. Pe de alta parte, este permisd judecarea si pedepsirea oricarei
persoane pentru orice act de omisiune care, in momentul cand a fost comis, nu
constituia un delict penal conform legislatiei nationale, dar care era considerat de
naturd penald potrivit principiilor generale de drept recunoscute de legislatia
nationald. Mai mult, acolo unde o persoana a actionat in mod deschis violaind
drepturile omului, motivatia cd ar fi actionat conform unor ordine nu exclude nici
ilegalitatea si nici culpa individuala.
Adunarea recomanda ca acuzarea delictelor individuale si fie luatd in considerare
impreunad cu reabilitarea celor condamnati de ,,crime” care, intr-o societate civilizata,
nu constituie acte penale, si a acelora care au fost condamnati pe nedrept. Se vor
acorda compensatii materiale acestor victime ale justitiei totalitare, iar acestea nu vor
fi (cu mult) mai mici decat compensatiile acordate celor condamnati pe nedrept in
conditiile codului penal standard aflat in vigoare.
Adunarea salutd deschiderea accesului la dosarele serviciilor secrete in scopul
examinarii lor publice in unele din fostele tari comuniste. Ea recomanda tuturor
tarilor implicate si permitd persoanelor afectate examinarea, la cerere, a dosarelor
individuale intocmite de fostele servicii secrete.
Mai mult, Adunarea recomanda ca proprietatile, inclusiv cele ale bisericilor, care au
fost confiscate in mod ilegal de citre state, nationalizate sau expropriate in alte
moduri In timpul guverndrii sistemelor totalitare comuniste si fie restituite
proprietarilor initiali in intregime, daca acest lucru este posibil fird a viola drepturile
actualilor proprietari care au dobandit proprietatea cu buna credintd sau drepturile
chiriasilor care au inchiriat proprietatea cu buna credintd si fird a afecta progresul
reformelor democratice. In cazurile in care acest lucru nu este posibil, ar trebui sa fie
acordate compensatii materiale. Solicitarile si conflictele legate de cazuri individuale
de restituire a proprietatii ar trebuic decise in instanga.
In privinta tratamentului aplicat persoanelor care nu au comis delicte care pot fi
anchetate in conformitate cu articolul 7, dar care au detinut pozitii inalte in cadrul
fostelor regimuri totalitare comuniste si le-au sustinut, Adunarea ia notd de
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12.

13.

14.

15.

16.

necesitatea introducerii unor masuri administrative, cum ar fi lustratia si legile
decomunizarii, in unele state. Scopul acestor mdsuri este excluderea anumitor
persoane de la exercitarea puterii guvernamentale in cazul in care nu se poate avea
incredere cd ele o vor exercita in conformitate cu principiile democratice, pentru ca
nu si-au asumat nici un angajament sau atasament fata de ele in trecut §i nu au nici un
interes sau motivatie sa treaca la ele in prezent.

Adunarea accentueaza faptul ca, in general, aceste masuri pot fi compatibile cu un
stat democratic in conditiile domniei legii, daci o serie de criterii sunt indeplinite. in
primul rand, vinovatia, fiind mai degrabd individuala decat colectivd, trebuie
demonstratd in fiecare caz individual — aceasta scoate in eviden{d necesitatea unei
aplicari individuale si nu colective a legilor lustratiei. In al doilea rand, dreptul la
apdrare, prezumtia de nevinovatie panid in momentul demonstrarii vinovatiei, si
dreptul de a face apel in instantd judecitoreascd trebuie sa fie garantat. Rizbunarea
nu poate constitui niciodatd scopul acestor masuri, iar abuzul politic sau social pe
baza procesului lustratiei nu este permis. Scopul lustratiei nu este de a pedepsi —
aceasta este sarcina procurorilor care utilizeazd dreptul penal — ci sd protejeze noile
democratii emergente.

Adunarea sugereaza, astfel, si se asigure faptul ca legile lustratiei si masurile
administrative similare vor respecta cerintele unui stat bazat pe domnia legii, $i se vor
axa pe amenintarile la adresa drepturilor fundamentale ale omului si a procesului de
democratizare. Un text de referinti, in acest sens, este ,,Ghidul asigurarii faptului ca
legile lustratiei $i masurile administrative similare respecta cerintele unui stat bazat pe
domnia legii”.

Mai mult, Adunarea recomanda ca angajatii disponibilizati pe baza legilor lustratiei nu
ar trebui, in principiu, sa isi piarda si drepturile financiare dobandite in trecut. In
cazurile exceptionale, atunci cand elita conducitoare a fostului regim si-a acordat
drepturi de pensie mai mari decat cele ale restului populatiei, acestea ar trebui reduse
la nivelul normal.

Adunarea recomandi ca autorititile tarilor implicate si faca in aga fel incat legile,
regulamentele si procedurile lor si respecte principiile acestei rezolutii si, daca este
necesar, si fie revizuite. Acest lucru ar evita plangerile privind procedurile respective
incluse in mecanismele de control ale Consiliului Europei, conform Conventiei
Europene a Drepturilor Omului, procedurii de monitorizare a Consiliului de Ministri
sau procedurii de monitorizare a Adunarii, conform Ordinului nr. 508 (1995) privind
onorarea obligatiilor si angajamentelor de citre statele membre.

In cele din urma, cea mai bund garantie pentru eliminarea fostelor sisteme totalitare
comuniste o reprezinta reformele profunde politice, legale si economice din tarile
respective, reforme care vor conduce la construirea unei mentalitati si a unei culturi
politice democratice autentice. De aceea, Adunarea solicitd tuturor democratiilor
consolidate sa isi intensifice ajutorul si asistenta acordata democratiilor emergente din
Europa, in special in scopul sustinerii dezvoltarii societatii civile.

(Raport al Comisiei Juridice si a Drepturilor Omului. Raportor: D1. Adrian Severin)
Text adoptat de Adunare la data de 27 iunie 1996 (A XXII-a Sesiune)
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IV. Documentare

a) Legile lustratiei in alte state post-comuniste

»Legile lustratiei, incapabile si vindece Europa de Est de ranile
comunismului”

Eliminarea din functiile de raspundere a fostilor comunisti si, mai ales, a fostilor agenti si
colaboratori ai serviciilor secrete a fost privitd ca o conditie sine gna non pentru vindecarea de trecutul
comunist in Europa de Est. Spre deosebire de conceptul definit de termenul latin /Zustratio — curitare
prin sacrificiu, a delincventilor, ciumatilor ori altor categorii impure — lustratia post-comunistd s-a
lovit de imposibilitatea practicd de a-i despirti pe rdi de buni, cat timp un bun cetitean comunist
presupunea automat o complicitate cu regimul, iar raii au fost adesea fortati si devind colaboratori.
Dilema enuntata de Vaclav Havel — ,,toti suntem implicati: cei ce au creat, Intr-o masurd mai mare sau
mai micd, acest regim, cei care l-au acceptat in tdcere si toti cei ce am devenit obisnuiti cu el in
subconstient” — nu a fost rezolvatd satisticitor de nici un stat ce a purces la lustratie. In favoarea
lustratiei au fost aduse argumente morale (pedepsirea raului comunist), profilactice (ferirea tinerelor
democratii de revenirea la totalitarism), de egalitate a sanselor (evitarea santajului intre politicieni) sau
de credibilizare a noilor regimuri (fati ce cele vechi, delegitimate de actiunile contra propriilor
cetiteni). Impotriva lustratiei a fost adus mai intai caracterul discriminatoriu, bazat pe o culpabilizare
colectivd si pe criterii de apartenentd, rareori de vinovitie explicitd. Apoi, a fost invocat absurdul
reiesit din necesitatea de a proba calitatea de lustrabil pe baza unor date culese sau fabricate de
servicii secrete represive, interesate sd compromiti indivizi si sd raporteze succese fictive. Adesea, nici
prima, nici cea de-a doua categorie de argumente nu a primat in adoptarea unei legi, ci considerentele
politice imediate. Un exemplu elocvent este Ungaria, unde au existat cel putin 11 tentative de a
impune, respectiv modifica legile lustratiei, pand in 2004, dar si Romania si Bulgaria ar putea fi citate
ca exemple unde lustratia a demarat greu sau a fost constant subminati de clasa politici. Departe de a
fi peste tot cerutd de pe baricadele anticomuniste (in maniera ,,punctului 8 de la Timisoara”), in
Polonia lustratia a castigat sprijinul public de-abia cand oamenii, loviti de greutitile tranzitiei, au vazut
in ea un instrument de a elimina ,,capitalismul nomenclaturii”. In Germania de Est, publicul era initial
mai degrabd favorabil unei amnistieri a comunismului, dorind si evite sentimentele de vinovitie ce au
insotit denazificarea. Doar cand s-a aflat de amploarea activitatii de supraveghere a STASI, ideea
epuridrilor a devenit dominanta. Astfel, s-au impus trei modele de lustratie, cel mai dur fiind cel al
Cehiei si Germaniei de Est, care au nominalizat de la inceputul anilor 1990 categoriile de fosti
comunisti si functiile la care acestia nu trebuie si aibd acces. Un sistem ceva mai blind existd in
Polonia, unde, dupi mai multe scandaluri si epuriri nelegiferate, s-a impus o cale de mijloc. Toti
politicienii au fost pusi sd-si declare trecutul comunist, iar numai cei descoperiti a fi mintit sunt supusi
unei interdictii de a candida pentru zece ani. In fine, in Ungaria, sanctiunea celor gésiti vinovati este
doar publicarea numelui in Gazeta Oficiald, dacid In termen de o lund de la divulgarea oficiali a
calitatii lor de agent sau informator al politiei politice nu demisioneazi. Toate aceste legi nu au reusit
sd fereasca noile democratii de coruptie si de imbogitirea scandaloasd a unor fosti comunisti, nu au
responsabilizat clasa politicd si nici mdcar nu au ,,inchis subiectul”. La nivelul anului 20006, in
Romania §i Georgia se discutd aprins legi ale lustratiei, in Letonia se dezbate deschiderea dosarelor
KGB, iar noul premier de dreapta al Poloniei cauti spijin politic pentru o ,,relustrare” si mai severi a
serviciilor de informatii, decretind ci ,,in toate scandalurile din Polonia ultimelor 16 ani au fost
implicate serviciile secrete”.

»Dosar”, Gandul, 25 aprilie 2006
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»Republica Cehd, tara unde lustratia fogtilor comunigti a avut cel mai mare
succes”
Daci existd o diferentd semnificativd in desprinderea de comunism a Republicii Cehe, fati de
statele din jur, aceea poate fi legea lustratiei, una dintre cele mai severe, dar §i mai timpurii (din 1991,
cand exista incid Cehoslovacia). Legea, prelungitd pe cinci ani in 1996 si pe termen nedefinit in 2000, a
fost menitd de la inceput sd inlocuiasci chemarea comunistilor in instanti si nu a fost privitd ca un
mijloc de sanctionare a acestora, ci ca un instrument de protejare a sigurantei nationale. In loc si-i
tarascd pe fostii nomenclaturisti prin tribunale si si obtind condamniri putine si adesea contestabile,
precum in Romania, Bulgaria sau Germania de Est, protagonistii Revolutiei de Catifea au dorit sa
prevind reintoarcerea la conducerea tirii, prin mijloace de fortd, a adversarilor lor. Teama a fost
justificatd prin Invatimintele istoriei: in februarie 1948, comunistii — ce castigaserd in mod democratic
alegerile din 1946! — au putut da o loviturd de stat pentru cd detineau controlul asupra structurilor
statale. Marea ,,ciudatenie” a legii cehe a fost faptul cd nu a interzis accesul la functii politice fostilor
activisti, care au putut candida nestingheriti pentru parlament, chiar dacd au fost ministri in guvernele
comuniste. In schimb, scopul legii a fost acela de a bloca accesul acestora in aparatul de stat. Prin
urmare, fostii membri de partid, ofiterii si colaboratorii politiei secrete comuniste (StB) au fost exclugi
de la inaltele functii administrative, din magistraturd, din noile servicii de informatii, din orice functie
in armatd ce necesita un grad de la colonel in sus, din banca centrald, din Inalte pozitii academice, de
la conducerea radioului si a televiziunii publice, din compania ciilor ferate etc. Poate deloc
intamplator, privatizarea intreprinderilor de stat a fost mult mai rapida si mai de succes in Cehia decat
in alte tari, tocmai pentru ca de la conducerea acestora au fost lustrati toti fostii comunisti. Prin legea
din 1991, zeci de mii de oameni s-au trezit deodata lustrati, dar asta nu a Insemnat ci au rimas pe
drumuri, cel mult 100 de functionari guvernamentali fiind efectiv dati afari. Pentru majoritatea
celorlalti, legea a fost de bun augur, pentru ci au scdpat de lustririle abuzive, care incepuseri si aiba
loc de la o institutie la alta, dupd 1989. Ei au fost doar plasati in functii ,,nelustrabile”. Din 1991 pana
in 2000, circa 400.000 de oameni Inscrisi In arhivele StB au primit certificate care atestau daci sunt
sau nu eligibili pentru functiile amintite. Certificatele erau atribuite de o comisie speciala a
Ministerului de Interne, dar numai pentru 15.000 din cei cercetati (circa 3-4 la sutd) s-a putut
demonstra ca au fost ,,comunisti in functii de conducere” (o formulare vagi, criticatd inca de la
adoptarea legii), agenti ai StB sau colaboratori ai acesteia. Dar pana si acesti lustrati au avut dreptul sd
conteste decizia ministerului, circa 80 la sutd reugind si-si dovedeasca nevinovitia in justitie. Astfel, si
legea cehd a rimas adesea fird ,,dinti”, desi pdrea una dintre cele mai necrutitoare (o prevedere
initiald, abrogatd in 1992, cerea inclusiv lustrarea ,,potentialilor colaboratori” de pe listele StB).
Instantele au decis cd multe dintre certificatele contestate au fost date pe baza unor informatii false
(sau obtinute de catre StB prin santaj §i alte mijloace ilegale) si nici nu au admis ca probe
microfilmele, in locul unor documente originale. In ciuda acestor neajunsuri, criticate repetat de
Comisariatul ONU pentru Drepturile Omului, Consiliul Europei sau organizatii ca Human Rights
Watch, parlamentul ceh a refuzat sistematic si abroge legea, la un moment dat trecand chiar peste
vetoul presedintelui Vaclav Havel. Ultimul vot covirsitor in defavoarea abrogirii legii a avut loc in
decembrie anul trecut.
»Dosar”, Gandul, 25 aprilie 2006

sPublicarea fird restrictii a dosarelor — exceptia si nu regula in fostele tari
comunist”

Scoaterea la lumina ,,cu picitura” a arhivelor fostelor servicii secrete comuniste pare regula in
toate statele din fostul lagir socialist, cea mai notabili exceptie fiind Republica Cehd. In 2003,
guvernul de la Praga a publicat toate numele de agenti si informatori pe care le detinea (75.000 — dupa
unele surse doar jumitate din cifra reald), la sase ani dupd ce oricine putuse si-si consulte dosarul
individual. In toate celelalte giri existd restrictii justificate, fie de siguranti nationals, fie de necesitatea
prevenirii unor rifuieli intre fostele victime i represori. Alte restrictii reflectd incd influenta fostei
nomenclaturi. De pildd, in Bulgaria, unde toate dosarele membrilor guvernului trebuie publicate,
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Curtea Constitutionald a respins insi si publicarea arhivelor legate de proprii sii magistrati, pe motiv
ci aceasta ,,ar putea si dduneze activititii lor”. In fosta Germanie de Est s-a permis pentru prima data
accesul la propriul dosar, dar angajatorii (publici si privati) care cer profilul cuiva nu pot vedea decit
un raport al asa-numitei comisii Gauck. Angajatorul poate decide neangajarea sau destituirea pe baza
raportului, decizie pe care angajatul o poate contesta in fata unei instante de dreptul muncii. In
Ungaria, Estonia si Lituania, s-a optat doar pentru publicarea dosarelor celor ce nu si-au recunoscut
trecutul pitat si fuseserd obligati de lege si marturiseasci. In Letonia, sunt interzise functiile publice
fostilor agenti si informatori, dar fard publicarea de dosare, pentru ci ele sunt incomplete si existd
riscul ca multi nevinovati sa aibd de suferit. In Albania, trecutul comunist al tuturor celor inscrisi pe
listele electorale este investigat de o comisie speciald, insi arhivele verificate riman secrete. Nici
ungurii nu vor avea acces liber la toate dosarele decat la 1 iulie 2030, potrivit unei legi din 1994,
prelungitd in 2000. Deocamdati, ei isi pot citi simple copii de dosar, unde numele de cod sau reale
sunt sterse cu negru. in Estonia, unde si asa arhivele rimase sunt nesemnificative, termenul publicarii
a fost amanat pentru 2014, chipurile ,la cererea UE”, au justificat unii parlamentari. In schimb, un
model intermediar, care sa impace §i nevoia rapida de informare asupra trecutului (cei care au suferit
cel mai mult sunt deja foarte in varstd), si reticentele serviciilor secrete, este cel polonez. in 1997, au
fost desecretizate toate dosarele datand dinainte de 1965. Apoi, incepand cu 1998, la fiecare 1
ianuarie se fac publice dosarele de la care se implinesc 30 de ani la finele anului precedent. Astfel, prin
2021, toate dosarele politiei secrete comuniste ar trebui s fie cunoscute.

»Dosar”, Gandul, 25 aprilie 2006

»INoile democratii, conduse incd de nomenclatura comunistd si politia ei
politica”

Doi fosti premieri maghiari §i unul polonez, actualii presedinti sloven si ucrainean, ministrii
si parlamentarii din toate statele est-europene — agenti si colaboratori dovediti sau prezumtivi ai
serviciilor secrete comuniste.

Eventuala dovedire a legiturilor cu Securitatea ale presedintelui Traian Bésescu, premierului
Cilin Popescu-Tariceanu sau fostului premier Radu Vasile nu ar fi o surprizd nicdieri in Europa, de la
Vilnius pana la Bruxelles, ci s-ar Inscrie intr-o ,,normalitate” a spatiului est-european, dupi cidderea
Cortinei de Fier. Putini ar trebui si fie mirati si dacd vreunul dintre ei ar rispunde ,,Si ce dacd?”
acuzatiilor probate, aga cum a ficut fostul premier maghiar Gyula Horn, in 1994. Desi vina acestuia
era destul de gravd, el fiind asociat cu reprimarea insurgentei anticomuniste din 1956, si-a dus
mandatul pana la capit. Legea maghiari a lustratiei, in vigoare la momentul dezviluirilor, nu prevedea
nici o sanctiune concretd impotriva celor ce si-au ascuns trecutul. $i Peter Medgyessy, alt premier
socialist, a recunoscut ci a fost ofiter de contraspionaj numai dupa dezviluirile presei, in 2002. El nu
avea si demisioneze decat doi ani mai tirziu, mai degrabd pe fondul neintelegerilor cu partenerii de
coalitie decat din pricina acestei demasciri ce i-a permis sd povesteascd cum ,,a apirat Ungaria de
KGB?” si a ajutat la accederea ei in Fondul Monetar International. In schimb, in Polonia, dezviluirea
ci fostul premier socialist Jozef Oleksy ar fi avut legaturi cu KGB-ul l-a fortat pe acesta si
demisioneze, in 1996, desi acuzatiile nu au fost niciodatd probate. Lucrurile nu au luat nici pe departe
o asemenea turnurd pentru Antanas Valionis, actualul ministru de Externe lituanian, care a fost
deconspirat, la inceputul anului 2005, ca fiind cdpitan KGB in rezervi. O scdpare a legii nu prevedea
decat lustrarea fostilor agenti sovietici activi, Valionis scdpand nesanctionat, mai ales cd este
considerat omul de care se leagd aderarea la NATO a tirii sale. Actualul presedinte sloven, Janez
Drnovsek, si ministrul sdu de Externe, Dimitrij Rupel, aldturi de mai multi politicieni de prim rang
din aceastd tard, sunt considerati fosti agenti ai politiei secrete iugoslave, pe baza copiilor unor
microfilme. Acuzatiile au ramas greu de dovedit. in fine, si eroul ,revolutiei portocalii” Viktor
Tuscenko, cel care a apirut desfigurat de dioxind dupd o masa luata cu seful serviciilor secrete de la
Kiev, este suspectat ci ar fi lucrat ca agent KGB la granita dintre URSS si Turcia. Intre 1975 si 1976
el a ficut armata la o unitate de griniceri subordonati KGB. In Slovacia anului 2005, Josef Bands,
actualul vicepresedinte al Adundrii Parlamentare a NATO, a fost gisit pe listele colaboratorilor
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politiei secrete cehoslovace, in timp ce, in Bulgaria, pana si fostul premier Simeon al II-lea a trebuit sa
renunte la serviciile unui consilier dovedit ca agent al KGB. Lista ar putea continua la nesfarsit. Cel
mai adesea, toate aceste dezvaluiri au fost privite cu indulgenta de alegitori, mai ales dupa cazuri
notorii de ,,fabricare de agenti”. Poate cele mai celebre sunt cele ale lui Lech Walesa si Aleksander
Kwasniewski, amandoi acuzati de colaborare cu fostele servicii secrete comuniste, inaintea campaniei
electorale din 2000. Justitia polonezd a demonstrat insd cd In dosarele ambilor au fost inserate
materiale false si i-a absolvit de otice vina.

»Dosar”, Gandul, 25 aprilie 2006

b) Opinii din Roménia in privinta legilor lustratiei
“Legea lustratiei, pentru insdndtogitea mediului politic i public”

Luni, 10 aprilie, Senatul a votat Legea lustratiei, cu 69 de voturi pentru, 42 impotrivi si 9
abtineri. Proiectul a fost initiat de deputatii liberali Mona Musci, Eugen Nicoldescu si Viorel Oancea,
precum si de senatorul Adrian Cioroianu. Legea va intra in dezbatere la Camera Deputatilor; dacd va
trece, va trebui promulgati de presedintele Romaniei. In acest caz, PSD si PRM au declarat ci o vor
contesta la Curtea Constitutionala.

Pentru a reflecta opinia partidelor politice despre aceasta lege, revista 22 a initiat o ancheta printre
parlamentari, care au rispuns urmatoarelor intrebari :

1. Ce sanse dati adoptirii, promulgirii §i aplicarii Legii lustratiei ?
2. Cum apreciati efectele Legii lustratiei pentru viata publicd din Romania de azi ?
3. Partidul din care faceti parte are membii lustrabili? Daca da, dati citeva exemple.

ADRIAN CIOROIANU, senator PNL
Legea restabileste un echilibru stricat de decenii

1. Pentru adoptare, sunt sanse foarte mari. In privinta aplicirii, depinde de forma in care ea
va trece de Camera Deputatilor. Dar, in esentd, sunt optimist, pentru cd eu cred cd societatea are
maturitatea necesard de a putea "suporta” o astfel de lege. Nu md tem de cazuri dramatice, de crize la
nivelul congtiintelor sau la nivelul cariereloAr.

2. Efectele nu pot fi decat bune. Intr-un fel, legea restabileste un echilibru care a fost stricat
vreme de decenii §i, mai ales, di mesajul pe care initiatorii legii l-au dorit de la bun Inceput - ca
aceastd colaborare cu regimul comunist a fost un lucru riu pentru tara, un regim contra normalitagii.

3. Banuiesc ca toate partidele au membri lustrabili. Nu m-am gandit niciodatd la nume, n-am
stat sa studiez dosare. Pe noi ne-a interesat un principiu, pentru ca stiu ci legea asa a fost propusi de
la bun inceput de George Serban, de Societatea Timisoara. Nu ma gandesc si nu vreau sia dau nume,
pentru cd nu asta a fost telul legii.

CEZAR PREDA, deputat PD

Efectele legii: necesare, utile i actuale

1. Din punctul meu de vedere, o Lege a lustratiei va fi adoptatd, promulgatd si aplicatd, fard
indoiala. Principala temere pe care o verbalizez acum este legatd de ciuntirea proiectului de lege ce
urmeazi sa fie trimis Camerei Deputatilor spre aprobare, ciuntire efectuatd de o maniera care sd
incapaciteze fondul, esenta legii: aceea de a Inlitura din viata publicd persoanele care au colaborat cu
Securitatea, sprijinind prin demersurile lor regimul represiv din Roménia comunistd. In contextul
celor 16 ani scursi din momentul numit Punctul 8 din Proclamatia de la Timisoara, nu este tardivd o
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astfel de lege, cu conditia ca ea si fie construita pe acele principii sinitoase care au condus la o
primenire a scenei politice si in Polonia, si in Cehia, si in Ungaria. Consider fird rezerve cd votul din
Camera Deputatilor va fi unul dificil, pentru ca vom avea de-a face cu reactia constiintei acelora
dintre noi care pot intra sub incidenta prevederilor Legii lustratiei.

2. Efectele sunt necesatre si utile, pe de o parte, actuale, pe de alta. La 11 martie 1990,
deputatul PNTCD George Serban didea citire, din balconul Operei timisorene, Proclamatiei de la
Timisoara - manifestul programatic al revolutiei - cel in care timisorenii, prin vocea Societitii
Timisoara, transmiteau tirii ceea ce au dorit ei, de fapt, atunci cand au iesit in decembrie 1989 in
strada. Punctul 8 al Proclamatiei de la Timisoara a fost cel care i-a deranjat cel mai mult pe potentatii
zilei, deoarece prin el se solicita interzicerea dreptului la candidatura, pentru o anumiti perioadd, a
fostilor activisti comunisti §i ofiteri de Securitate. Acum, la mai bine de 16 ani de la acel moment, o
Lege a lustratiei isi gdseste incd utilitatea In faptul ca esaloanele decizionale din multe formatiuni
politice, aflate pe scena politica romaneascd, includ persoane care s-au implicat activ in sustinerea
regimului comunist, direct sau indirect. Consider ca acele persoane si-au pierdut credibilitatea atit fatd
de societatea romaneasca, cat si fatd de propria lor constiintd. Cred cd societatea romaneasca are
nevoie sa iasd definitiv, categoric si energic din "convalescenta" ruperii formale de comunism, prin
eliminarea din viata politici a acelor persoane mai sus-amintite, iar adoptarea unei Legi a lustratiei cu
adevirat eficace este cel mai important pas In acest sens.

Am punctat anterior faptul ca am convingerea intimi ci aplicarea unei astfel de legi este utild.
Utilitatea este vdzutd dintr-o dubld perspectiva: a cunoasterii si a purificirii. Vom cunoagte acele
persoane politice care-si asumi roluri de vizionari, detinitori ai adevirului absolut si ai solutiilor cu
caracter de panaceu pentru Romania, si pentru care notiunile de "democratie”, "responsabilitate”,
"asumare", "libertate", "constiinti" sunt simple instrumente demagogice, golite de continut.
Purificarea este similara purgatoriului: este o etapi categorica dintr-o evolutie a carei finalitate are un
caracter benefic pentru noi toti, ca societate. Faptul ca o Lege a lustratiei se va aplica nu ne garanteaza
cd nu vor mai exista discursuri demagogice, ci ca vor fi mai putini oameni politici cu o constiintd
anemica.

Am mai Invederat, In final, ca aplicarea unei astfel de legi este si actuald. Actualitatea el este
un truism: este necesar sd facem un "inventar" al spatiului politic romanesc si si constatim nume
sonore care se regisesc in doua perioade diferite - Romania comunistd, respectiv Romania post-
decembrista - in functii de decizie, pentru a intelege actualitatea ei.

3. Nu pot si md pronunt pe acest subiect, atit timp cat exista institutii abilitate in acest sens,
competente si verifice aspectele mentionate de dumneavoastra.

PETER ECKSTEIN KOVACS, senator UDMR
Lustratie de bunavoie

1. Cu privire la adoptarea legii, cred cd sansele sunt foarte ridicate. Existd un curent de opinie
dominant care considerd ca Legea lustratiei, desi tarzie, este absolut necesard si cred ci acest lucru va
duce la adoptarea ei in ambele Camere ale parlamentului. Cu privire la promulgare, aici mai mult ca
sigur colegii care sunt impotriva acestei legi se vor adresa Curtii Constitutionale. In fine, chiar daci
una sau alta dintre prevederi va fi declarati neconstitutionald de catre Curte, cred ca parlamentul va
putea sa pund de acord decizia Curtii cu textul legii. Desigur, asta e una dintre posibilititi, pentru cd
deocamdata nu stim ce varianta va adopta Camera. O lege promulgata trebuie sa fie aplicatd, iar la
aplicare se pot ivi probleme practice. Dar cred ca legea este una aplicabili in termenii pe care i-am dat
noi in forma adoptati de Senat.

2. Legea va avea, fird doar §i poate, un efect benefic si va duce la o oarecare insinitosire a
mediului politic si chiar a mediului public din Roménia. Cred ci vor fi chiar surprize care se
preconizeazd prin articolele de ziar, cit de multe persoane, astazi in functii si demnitati publice inalte,
au avut probleme fie in colaborarea cu Securitatea, fie pozitia lor in partile superioare ale PCR.
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3. Noi am cam ficut aceasta lustratie de bunivoie si nesiliti de nimeni. Adicd, una dintre
conditiile pentru a candida pentru un loc in parlament era o declaratie datd pe proprie raspundere cd
nu ai colaborat cu Securitatea, respectiv fiecare candidat trebuia sd nuanteze si si declare si ce functii
a detinut in PCR si in alte structuri represive. Noi am fost mult mai cooperanti si, cind au apirut ceva
probleme cu unul sau altul dintre candidati, i-am omis de pe listi. Desigur, este posibil ca, la nivelele
inferioare ale demnitarilor, s avem membri lustrabili, dar cred ci aceasta nu ne va afecta.

CRISTTAN DIACONESCU, senator PSD
Vulnerabilitati si exagerari

1. Desi foarte tirziu, acest act normativ Incearcd si genereze o "masi critica” in societatea
romaneascd In jurul unor principii §i delimitiri etice. Ceea ce mi se pare straniu este refuzul
initiatorilor de a opera amendarile necesare, de naturd juridicd, pentru a transforma legea dintr-un
manifest public intr-un act normativ atat constitutional, cat si armonizat cu standardele europene. in
aceasta forma, Legea lustratiei are foarte multe vulnerabilititi si exagerari, mai ales In ceea ce priveste
mecanismul de implementare si care o fac, practic, inaplicabild. Deosebit de situatia din anii 1990-
1993, cand Cehia, Ungaria, Polonia sau Bulgaria au initiat astfel de acte normative, in prezent
beneficiem de o practici uniformd a Consiliului Europei, Comisia pentru Drepturile Omului de la
Geneva sau CEDO, care ar putea reprezenta o sursa de inspiratie pentru initiatorii legii.

2. O astfel de reglementare se referd la responsabilititi si sanctiuni de naturd politicd sau
civica, dupa 16 ani de la Revolutie. Este evident ca Romania moderni, noile generatii isi doresc
clarificiri, dar responsabilizarile unor grupuri, limitarea capacititii exercitdrii drepturilor civile sau
politice nu pot fi aplicate la intamplare, in ideea ci cine se opune legii este automat legat de structurile
trecutului. O lege atent construiti care are In vedere atat clarificdrile morale necesare, cat si
responsabilizarea individuala ar constitui un bun exemplu. Accentul pus pe incompatibilitati
determinate de ocuparea unor functii, intr-o anumitd perioadd, nu este suficient. Absenta din lege a
clarificirilor privind aplicarea lustratiei si a decomunizarii, retroactivitatea, responsabilizarea celor
care, in exercitarea functiilor, au sivarsit abuzuri impotriva cetatenilor sau au blocat aplicarea legii
genereaza confuzii si abordari partiale.

3. Voi putea rispunde la aceastd intrebare atunci cand vom avea o lege consecventd cu
principiul pe care doreste sd-1 serveasca.

BOGDAN CIUCA, deputat PC
Reformarea clasei politice

1. Legea lustratiei cred cd trebuia ficuta de mai mult timp, in primul mandat ar fi avut un
impact mai profund, ar fi fost o misura mai eficientd. Daca nu va fi adoptati, mandatul aceasta
devine subiect strict politic si fard corespondents in practici.

2. Noi consideram cd acest proiect face parte din pachetul legislativ pentru reformarea clasei
politice, care mai include si votul uninominal, initiativa a Partidului Conservator, reformarea
parlamentului si o reald ofensivi a tinerilor in politica.

3. Nu am ficut o evaluare in acest sens in rindul membrilor PC. Noi sustinem acest proiect
legislativ pentru substanta lui, si nu in functie de impactul pe care il are in propriul partid. Ca orice
initiativd de acest fel, trebuie avutd in vedere reforma reald si nu trebuie folosita In scopuri de
presiune politicd sau actiuni politicianiste, exagerate nejustificat si artificial.

Ancheta realizatd de Rizvan Briileanu
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