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Panel I: Saracia si polarizarea sociala
Dimensiuni teritoriale, sectoriale si educationale ale siariciei in Bulgaria

Chavdar Nikolov, Bulgaria’

Fenomenul saraciei din Europa de Sud-Est are multiple radacini de natura
socio-economica si istoricd. In scurta mea alocutiune as dori sa ma concentrez
asupra a doud teme principale, unde am avea nevoie de solutii social-democrate
specifice pe care viitoarele guverne din Bulgaria le-ar putea pune in aplicare.

In primul rand, disproportiile regionale si sectoriale care au avut loc in
ultimii ani in dezvoltarea tarii mele. In al doilea rand, discriminarea educationala
pe baze etnice a populatiei din Bulgaria. In opinia mea, disproportiile si structura
educationala sunt surse specifice ale saraciei in cadrul societatii bulgare.

Dezvoltarea regionala a Bulgariei dupda 1997 indicd o concentrare
semnificativa a activitatii economice in regiunea de sud-vest, adica regiunea din
jurul capitalei, Sofia. Conform ultimelor cifre cota acestei regiuni din PIB-ul
national era de 31.1% 1n 1997 si a ajuns, in 2003, la 38.1%. Ca urmare, raportul
dintre PIB-ul per capita al celei mai bogate regiuni si media tarii a crescut de la
1,2 i1n 1997 la 1,4 in 2003. Cea mai saraca regiune era, in 2003, regiunea Nord-
centru, iar raportul fatd de regiunea de sud-vest era de 1,66.

Share of the South West Region in the GDP of Bulgaria 2003
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* Profesor asociat la Universitatea de Sud-Vest ,, Neofit Rilski”" din Blagoevrad, Decan al Facultdtii de
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O asemenea dezvoltare inechitabild, numita ,,mutarea economiei inspre
Sofia” produce probleme serioase in alte regiuni, in special in nordul si nord-
vestul tarii. Migratia si emigratia sunt procese la ordinea zilei. Costurile lor
sociale, economice si ecologice sunt ridicate. Pe de-o parte ne confruntam cu o
aglomerare a capitalului, iar, pe de alta parte, avem regiuni mai putin populate
fara o activitate economica semnificativa si cu venituri scazute.

Daca exista un remediu, el nu poate sa fie compus decat din doua elemente
— infrastructurd si investitii. Ambele depind de activitatea statului, infrastructura
in mod direct, investitiile in mod indirect, dar nu mai putin.

Agricultura este un sector cu o indelungata traditie in economia Bulgariei.
Datorita multor factori, dar in primul rand datoritd reformei restitutioniste
revansarde de la mijlocul anilor ’90, agricultura nu inregistreazd un declin in
cadrul PIB-ului, cum este normal, iar in privinta productiei agricole s-a
inregistrat o scadere 1n preturi curente de circa 15,8%.

Agricultural production in current prices
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Daca ne uitam la cifrele privind rata ocuparii fortei de munca putem vedea
legitura pe care aceste probleme o au cu saricia. In 1997, 25,3% din forta de
munca se afla in agricultura, iar in 2002, 25,6%. Asadar, agricultura apare ca o
avem in vedere faptul ca agricultura este utilizatd, In mod traditional, ca un
tampon pentru socurile privind veniturile, in special pensiile, pentru a garanta o
existenta minimald pe perioada somajului.

Dovezile cd o dezvoltare regionald inechitabild si stagnarea in agricultura
duc la sdracirea populatiei pot fi gasite si in studiile sociologice. Ele aratd ca
51,5% din locuitorii satelor sunt saraci, ca si 33, 1% din locuitorii oraselor mici,
25,8% din locuitorii oraselor medii si 16,7% din locuitorii capitalei — Sofia.

Sunt destul de pesimist In privinta perspectivelor de Tmbunatatire a
situatiei descrise. O Tmbunatatire ar putea veni putin mai repede daca statul ar
interveni asupra pietei terenurilor pentru a sustine, in acest fel, eficientizarea
exploatatiilor agricole. Marimea medie a exploatatiilor agricole din prezent nu
permite introducerea tehnologiilor moderne si constituie un pilon al saraciei si
inapoierii societdtii noastre.

Si ajungem la al treilea punct al acestei prezentdri — educatia. La prima
vedere, la nivelul Bulgariei existd o societate educatd la un nivel echivalent cu
cel din UE, chiar mai bun decat in unele tari membre UE. Structura educationala
medie a populatiei din Uniunea Europeana cuprinsa in intervalul 25-64 de ani
este urmatoarea:

- 8 clase si mai putin — 38%

- 12 clase —41%

- studii universitare — 21%

Cifrele pentru Bulgaria sunt destul de bune: 29%, 50%, respectiv 21%.

In Grecia cifrele sunt 47%, 35%, respectiv 18% iar in Portugalia, 79%,
11% s1 9%.

Educational Structucre of the Population, 15-64
years old, 2002
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Cu toate acestea, situatia Bulgariei este diferitd daca se ia In calcul
structura educationald a principalelor grupuri etnice.



Etnicii bulgari au procentaje de 23%, 53% si 24%. Rata analfabetismului
este de 0,4%

Etnicii turci au procentaje de respectiv 74%, 23% si 3%. Rata
analfabetismului este de 3%.

Cea mai ingrijoratoare situatie este situatia romilor bulgari. Cifrele de care
dispunem pentru acest grup sunt 93%, 7% st 0% (0,3%). Rata analfabetismului
este de 13%.

Privind cifrele care ilustreazd fenomenul saraciei nu este dificil de
concluzionat cd existd o corelatie directa intre nivelul educatiei si incidenta
sardciei. In Bulgaria 81% din populatia cu mai putin de 8 clase sunt saraci.
Saracia afecteaza 51,7% din populatia cu 8 clase, 23,4% - cu 12 clase si doar
14,2% cu studii universitare. 78,8% dintre romi sunt saraci, ca si 58,3% din
etnicii turci §i 21% din etnicii bulgari. Explicatia acestei situatii rezida in nivelul
educational al fiecarui grup.

Ethnic Educational Structure in Bulgaria, for the
Population 25-64 years old , 2001
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Ceea ce eu consider a fi o adevarata solutie social-democratd in domeniul
educatiei trebuie sd acorde o importantd prioritate eliminarii diferentelor etnice.
Ideea unui consens national in domeniul educatiei, emisd de actualul nostru
ministru de finante, Milen Velchev, meriti o atentie speciald. In opinia mea,
trebuie sa stabilim un nivel de 6% din PIB destinat cheltuielilor pentru educatie.
Trebuie sa fie adoptata o politica speciala in privinta grupurilor etnice. Ea trebuie
sa includa mijloace cum ar fi infiintarea scolilor cu internat si program extins.
Bineinteles, aceastd masurd ar putea fi inteleasa ca un fel de limitare a drepturilor
parintilor asupra copiilor lor. Dar oare este mai bine pentru societate ca parintii
sd puna piedicii educatiei copiilor lor prin interzicerea frecventarii scolii?

Am putea continua dezbaterea pe aceastd temad, dar dezvoltarea ulterioara
este o chestiune social-democratd pentru cd social-democratii nu cred, ca liberalii
sau conservatorii, ca un viitor mai bun este inevitabil si nu are nevoie de
asistenta.



Panel I1: Diferente etnice si relicioase

Axel Sotiris Walldén, Grecia'
-I-

Nu mai este nevoie sa spunem cat de importanti sunt factorii etnici si
religiosi pentru populatia din Balcani. Diversitatea etnica si religioasa se afla la
baza diversitatii culturale din sud-estul Europei, gasindu-si radacinile in
indelungata istorie cu care ne mandrim. In acelasi timp, totusi, nationalismul — si
intr-o masura mai mica religia — au fost cauza nemasuratei distrugeri a vecinilor,
nu numai in ultimii 50 de ani.

Cea mai dificild faza a conflictelor etnice din Balcani a fost probabil
depasitd. Este discutabil dacd nu mai exista inca un potential pentru rdzboaie ca
cele din anii ’90. Avansul democratizarii si extinderea UE in regiune, cat si
bunele relatii turco-grecesti au Imbunatatit considerabil mediul regional. La fel
ca si relativa crestere economica, desi peisajul in acest caz este mixt, in special in
privinta coeziunii sociale.

Cu toate acestea, chiar si astdzi, un numar important de conflicte nationale
deschise, latente sau nereglementate din Europa de Sud-Est sau de la periferia ei
aruncd o umbrd asupra viitorului regiunii. Solutiile civilizate se lovesc de
mentalitati adanc Tnradacinate si de manipularea elitelor; retrasarea granitelor sau
apdrarea suveranitatii nationale se afla mai des pe agendd decat construirea de
societati multiculturale si multietnice si acceptarea ,,celorlalti”. O serie de piedici
serioase apar in Serbia-Muntenegru, inclusiv Kosovo, dar si alte situatii pot
deveni periculoase: Bosnia, Macedonia, Cipru, Republica Moldova. Si mai mult,
nici macar o tard din Balcani nu se poate mandri cu faptul ca si-a rezolvat
problemele legate de minoritatile etnice si religioase, desi unele s-au descurcat
mai bine decat celelalte. Astazi, nationalismul este inca o fortd distructivd majora
a regiunii, un obstacol puternic in calea eforturilor de a consolida pacea si a
construi stabilitatea, democratia si prosperitatea.

In scurta mea prezentare voi discuta posibilele elemente de pe agenda
socialistd / social-democrata europeanad, care incearcd sa rezolve acest fenomen
regresiv.

-11I-

Nu ma voi aventura intr-o lunga discutie cu privire la cauzele care au facut
ca nationalismul distructiv sa supravietuiasca in regiune mai mult decat in alte
colturi ale continentului. Fara indoiald, vidul creat de caderea regimurilor
comuniste si de ideologia totalitara a acestora, in contextul unei acute crize
politice, economice §i sociale, a favorizat renasterea nationalismului.

" Colaborator stiintific, Universitatea Liberd din Bruxelles; membru PASOK. Pdrerile exprimate sunt
exclusiv ale vorbitorului, nu exprima opiniile PASOK.



Capitalismul de tip “salbatic” (Wild West), care a aparut in tranzitie, a
oferit un teren favorabil. Fostele si noile elite politice au instrumentat aspiratiile
nationalist-populiste in incercarea de a pastra sau de a castiga putere si privilegii.
Este de asemenea ironic cd acest conflict etnic s-a dezvoltat mai ales in tara care,
sub comunism, a fost cea mai putin totalitard si a acordat o atentie mai mare
factorului national. Federalismul si ,,auto-gestiunea” fara democratie s-au dovedi
a fi un esec tragic.

Pe de alta parte, nationalismul regresiv nu este o caracteristica exclusiv a
societatilor post-comuniste. Este suficient s mentiondm Irlanda de Nord, Cipru
sau Tara Bascilor, cat si puternicul curent rasist si xenofob de pe continent.
Aceste fenomene sunt chiar mai putin inerente in contextul balcanic sau est-
european. Nu trebuie sa uitdm ca, in ultimul secol, cele mai mari crime in numele
natiunilor nu au fost comise in aceastd parte a Europei. Existd cu sigurantd o
legatura intre cultura si traditia democratica si puterea de aparare a societatii fata
de orice tip de extremism. Totusi, nationalismul si intoleranta etnica si religioasa
sunt cu siguranta probleme europene care influenteaza perspectivele prezente si
viitoare ale Europei. De asemenea, acestea sunt expresii ale reflexelor de aparare
fata de fortele oarbe ale globalizarii.

-I11-

Care ar putea fi agenda pentru a invinge nationalismul din Europa de Sud-
Est? Si existd o abordare socialistd sau o ,,solutie” la aceasta problema? Sa incep
cu a doua problema:

Din punct de vedere istoric, nationalismul, inclusiv formele sale extreme,
este fara indoiala copilul burgheziei. Totusi, relatia dintre natiune si miscarea
socialistd a fost una dificila, aflandu-se la baza sciziunii de la inceputul secolului
XX. In trecut, socialistii au adoptat pozitii foarte diferite, in functie de interesul
de a sustine guvernele lor in razboaie agresive si coloniale; servind alte tari in
numele internationalismului; conducand sau aliindu-se cu miscari de eliberare
nationale; si ignorand sau combatandu-le in numele luptei de clasa. Socialistii s-
au opus cu hotdrare nationalismului de dreapta, dar multi s-au mpotrivit sau au
ezitat in problema integrarii europene supra-nationale.

In Balcani, aceastd ambiguitate istorica este si mai pronuntati, din moment
ce aici traditia socialistd este predominant comunistd: patriotismul autentic
rezultat din luptele pentru eliberare nationald Tmpotriva nazismului au coexistat
impreund cu forme perverse simbolizate de Ceausescu sau Enver Hoxha.
Regimurile comuniste din Balcani au recunoscut si in acelasi timp au folosit
minoritdtile in scopuri iredentiste. Servilismul fatd de Rusia a coexistat uneori cu
sovinismul fata de vecini i minoritati.

Dupa 1989, renasterea nationalismului in Balcanii post-comunisti nu are o
culoare politicd bine definitd. Se pot identifica atdt post-comunisti cat si
anticomunisti in fruntea miscarilor extremiste si a crimelor, acest lucru diferind



de la caz la caz. In mod similar, fortele democratiei, coabitarea nationald si
toleranta sunt active in Intreg spectrul politic.

Cu alte cuvinte, in Balcani sau oriunde, linia de diviziune pe problema
nationalismului nu pare sd urmeze clivajul stanga-dreapta, ci traverseaza
orizontal att fortele conservatoare cat si pe cele socialiste. In consecinta, lupta
impotriva nationalismului nu poate fi monopolizata de nici o familie politica.
Mai degraba, fortele tolerantei etnice trebuie sd desfasoare batdlii in cadrul
fiecarei familii. Ambitia lor poate fi aceea de a dezvolta o dinamica a competitiei
in cadrul sistemului politic pe marginea valorilor comune, inclusiv a unui
,»cordon sanitar” in jurul miscarilor antidemocratice, renuntand, astfel, la logica
prevalenti a populismului. In aceastd competitie, se poate argumenta faptul ci
valorile, traditiile si programele socialiste au anumite avantaje comparative.

-IV-

Ma voi Intoarce la agenda care se refera la problema nationala actuala. In
opinia mea, aceasta poate include urmatoarele elemente:

1. Democratia, economia de piatd si dezvoltarea durabild sunt elemente
fundamentale, de neinlocuit pentru a rezolva problemele nationale si a
combate conflictele etnice. In acest context, este important si se avanseze de
la capitalismul ,,sdlbatic” catre un model social european.

2. Importanta si profunzimea componentelor nationale si religioase ale
identitatii colective trebuie sd fie acceptate si luate in considerare. Totusi, a
ignora sau a subestima acest lucru, atat din perspectiva depasitelor abordari de
clasa, cat si din perspectiva globalizirii, nu este un lucru bun. In acelasi timp,
identitatea colectiva nu este inamovibild, atat in ce priveste reconstructia
trecutului cat si in perspectiva viitorului. Dezvoltarea sa este influentata de
politici si idei.

3. In rezolvarea problemelor etnice, integrarea europeani trebuie sa se afle in
centrul acestei strategii. Europa asigurd o comunitate de valori sigure, coduri
de conduita si un mediu favorabil pentru dezvoltare si coeziune. Ea asigurd un
nivel adecvat de integrare economica, sociald si politicdA ce ne ofera
posibilitatea de a beneficia de pe urma globalizarii, In timp ce ne protejam
diversitatea nationala si culturald si modelul societal de fortele oarbe ale
globalizarii. Astfel, UE poate prelua unele functii care devin inadecvate si
retrograde pentru statele-natiune. O Uniune Europeana puternica, democratica
si federala este singura garantie ca inevitabila slabire a statelor-natiune nu va
duce la dezintegrarea si slabirea structurilor democratice si la abandonarea
solidaritatii.

4. Combaterea nationalismului regresiv este o provocare a carei rezolvare nu
se poate reduce la dezvoltarea democratiei si prosperitdtii si la integrarea in
Europa. Sunt necesare eforturi specifice in toate domeniile, inclusiv cele ale
reformei institutionale, si, mai presus de toate, ale educatiei si culturii.



5. In Europa de Sud-Est, obiectivul primordial este schimbarea atentiei de la
problema granitelor, fie pentru revizuirea lor, fie pentru apararea lor, catre
dezvoltarea tolerantei si multiculturalismului, respectarea drepturilor omului
si ale minoritatilor, solidaritate, si catre guvernarea pe mai multe nivele cu
puternice nivele sub-nationale, nationale si supra-ntionale.

6. In contextul balcanic actual, cea mai periculoasd tendintd este cea care
duce la 0 mai accentuata fragmentare si dezintegrare. Ideologiile nefaste ale
neincrederii in coexistenta etnicd si In democratie sunt prezentate ca aspiratii
la auto-determinare i ca reguld ce serveste la acoperirea intereselor
economice obscure. Un scenariu de cosmar ar fi proliferarea unor mini-state
mafiote, incapabile sa produca stabilitate, democratie sau bundstare, agenti ai
unei continue nelinisti etnice si posibili pioni in clasica politica internationala
de putere. In momentul in care Europa s-a unificat pentru a intimpina
provocarea globalizdrii, acesta poate fi cu greu un model pentru regiunea
noastra.

7. In acelasi timp, totusi, vechile atitudini defensive fati de aspiratiile
nationale, incd frecvente in regiune, nu sunt cu siguranta raspunsul adecvat.
Balcanicii mai au mult pana sa rezolve aceasta problema in mod deschis. Sa
nu vezi minoritdtile ca pe o amenintare este Incd neobisnuit pentru regiunea
noastra si acest lucru mentine un cerc vicios, a carei responsabilitate rareori
revine numai uneia dintre parti.

8. Problemele minoritatilor sunt strans legate de activitatile criminale, de aici
importanta combaterii crimei organizate si a coruptiei. Totusi, reducerea
acestora doar la “conflicte criminale” reflectd rareori realitatea si poate duce
cu usurinta la subestimarea factorului etnic. La fel, geopolitica este prezenta
de obicei in problemele minoritatilor, dar abordarile care reduc problema la
interventia tarilor terte sunt rareori adecvate. Problemele minoritatilor si
antagonismele interstatale sunt o relatie cu dublu sens, si se alimenteaza una
pe cealalta.

0. Nu existd o schema institutionald care sa asigure o balanta echilibrata
intre integrare si recunoasterea diferentelor etnice: diferitele forme de
descentralizare si de federalism pot fi adecvate in functie de situatie. Teoretic,
nici revizuirea granitelor nu ar trebui sa fie un subiect tabu, dar experienta
aratd ca acest lucru ar trebui in general evitat deoarece genereaza o dinamica
opusa fata de ceea ce se doreste, in special in zona Balcanilor.

10. Problemele minoritatilor etnice ar trebui tratate Tn mod predominant drept
chestiuni ce tin de democratie si de drepturile omului in fiecare stat, nu drept
politica externd. Astfel, acestea pot constitui Tn mod legitim obiectul de
interes al unor tari terte si al organismelor internationale. In special, practicile
europene din prezent atribuie un rol special asa numitelor “state de origine”
(‘kin states’); acest rol trebuie clar delimitat de iredentism.

Pot ideile enuntate sa constituie o parte dintr-un program social-democrat?
In mod sigur, da. Democratia, toleranta diferentelor si Europa constituie astazi
esenta valorilor si programelor noastre. Intr-adevar, socialistii ar trebui sa fie



bine pozitionati pentru a juca rolul principal in implementarea unei asemenea
agende:

— Putem argumenta convingator ca valorile noastre fundamentale nu incep si
nici nu se sfarsesc cu natiunea si grupul etnic, ci includ si dimensiunea
umanad, de gen si cea sociald; o dimensiune Europeana si una universald; dar
am stabilit, in acelasi timp, sd Intelegem si sd respectdm diversitatile si
sensibilitatile etnice si culturale, din moment ce societatea pe care o sustinem
este pluralista, toleranta si protectoare pentru cei slabi.

— Noi suntem cei mai in mdsura sd subliniem faptul ca fortele integrarii nu sunt
numai cele impuse orbeste de piatd sau impuse prin fortd de autoritatea
supremd, ci pot rezulta si dintr-o vointa politicd in directia unei guvernari
solide, coeziunii sociale si solidaritatii. Pornind de la acest lucru, putem
prezenta o alternativa convingatoare la reflexele nationaliste.

— In activitatea noastrd, ne putem inspira din partea cea mai buni a istoriei
noastre, atat in apdrarea interesului national si in combaterea extremismului
nationalist (de exemplu Miscarea de Rezistentd), cat si in internationalismul
pozitiv. Acest lucru presupune desigur o divizare brusca de celelalte parti ale
acestei istorii, in special pentru aceia dintre noi care au radacini in comunism.

V-

Permiteti-mi sa inchei cu doud remarci, una in calitate de cetdtean grec si
alta in calitate de cetatean European.

Consider cd experienta greceascd este relevanta pentru subiectul nostru.
Nationalismul grecesc are radicini adanci in istorie si culturd. In contextul unui
declin intern si al instabilitatii regionale, nationalismul a luat o forma pervertita,
cu un grad nalt de irationalitate, in prima jumadtate a anilor 90. Ne aducem
aminte de paranoia politicilor grecesti cu privire la Macedonia sau de rigiditatea
perceptiilor si a politicilor fatd de Turcia. Atat conservatorii cat si socialistii, in
mod egal, s-au afundat Tn mocirla nationalismului.

Oricum, structurile noastre democratice §i ancora europeand ne-au
impiedicat sa urmam traiectoria Iugoslaviei. Din 1995, Grecia, condusd de un
guvern socialist, a urmat o noud ascensiune si modernizare economica si sociala.
In plus ne-am integrat in Uniunea Europeani. Acest proces s-a desfisurat in
paralel cu o schimbare graduala, dar pozitiva, in politica externd. Existd un
proces, in plind desfasurare, de imbunatatire a relatiilor cu Turcia; relatiile cu
tarile balcanice vecine s-au Tmbunatatit radical; ambele politici au la baza
perspective europene. Toate aceste lucruri au adus importante schimbari de
mentalitate. Grecii au devenit mai increzdtori in sine, mai putin defensivi.

Nu inseamna insa ca totul este in reguld astdzi. Nu am reusit sa prevenim
nationalismul greco-cipriot sa blocheze o intelegere in insuld; nu am reusit inca
sa Tnvingem pe deplin politica irationald cu privire la Macedonia; populismul
nationalist al Arhiepiscopului nostru are un public alarmant de mare; mai sunt



multe de facut in problema recunoasterii si respectarii minoritatilor si
imigrantilor; sistemul nostru educational reproduce mituri nationale si
stereotipuri din secolul al XIX-lea. Existd asadar toate motivele pentru a
persevera in lupta impotriva nationalismului pe agenda moderna si pentru a fi
vigilenti la renasterea vechilor demoni. Cu atat mai mult cu cat noul guvern
conservator este mai putin dedicat modernizarii si mai mult influentat de
mentalitati trecute. Cu toate acestea, consider ca nu ne vom intoarce in trecut. lar
socialistii greci probabil o sa continue drumul care i-a desemnat drept arhitectii
recentei noastre modernizari spectaculoase.

Existda doua concluzii care pot fi trase din exemplul Greciei: prima, aceea
ca democratia, Europa, si prosperitatea crescanda sunt cel mai bun mediu pentru
a invinge nationalismul; socialistii au combatut cu succes nationalismul prin
preluarea sefiei in modernizarea tarii; dar, in al doilea rand, tragem concluzia ca
nu existd un automatism intre modernizare si combaterea nationalismului. Asa
cum am punctat deja, nationalismul are propria viatd in cadrul politicilor si a
mintilor oamenilor si trebuie, de asemenea, abordat ca un fenomen distinct.

-VI-
Ultima remarca priveste Europa:

Uniunea Europeand are dreptate atunci cand solicita tarilor si oamenilor
din sud-estul Europei sd acceada la standardele europene, in special in probleme
etnice si religioase. Democratia cetatenilor europeni, toleranta etnicd, diversitatea
culturala si religioasd constituie fara indoiala un model de urmat. Reconcilierea
franco-germana, pe baza careia este construitd Uniunea, este un puternic simbol
despre cum poate fi combatut nationalismul.

Cu toate acestea, asa cum am mentionat, nationalismul si abordarea
regresiva a problemelor etnice si religioase nu sunt exclusive probleme
balcanice; ele reprezintd, de asemenea, serioase probleme europene si
internationale. De acum incolo, cel putin in aceasta problematicd, Uniunea
Europeana nu isi poate limita sarcinile doar la promovarea reformei. Trebuie, de
asemenea, sa asiste implementarea reformei in Balcani sau in alte parti, in acelasi
timp reformandu-se pe sine.

In primul rind, Uniunea Europeani nu a reusit si rezolve o serie de
conflicte etnice desfasurate intre propriile granite, si chiar i lipseste competenta
si puterea de a le rezolva. Acest lucru devine o problema pe masura ce atitudinea
fata de tarile candidate si vecini devine din ce in ce mai strictd. Este impropriu sa
soliciti Macedoniei sd aplice Acordul de la Ohrid, in timp ce minoritdtile din
tarile membre, in special din statele noi, se bucurd de mult mai putine drepturi.
Este dificil sa propui solutii pentru Republica Moldova in timp ce un stat
membru respinge solutiile propuse de comunitatea internationald pentru sine. In
mod clar, Uniunea Europeana trebuie sa dobandeasca urgent capacitatea si vointa
de a implementa pentru sine ceea ce solicita celorlalti.



In al doilea rand, Uniunea Europeana si statele membre nu au reusit sa
stdpaneasca rasismul si xenofobia, acestea castigand teren. Desigur, mediul
international este defavorabil, iar politicile dezastruoase ale administratiei Bush
nu au facut lucrurile mai usoare. Cu toate acestea, intoleranta religioasa si etnica
au radacini adanci in Europa, legate de situatia sociala, de sistemul educational si
situatii in care principalele curente politice sunt influentate de populism. Este
specific faptul cd preocuparile cu privire la viitorului statut de stat membru al
Turciei se focalizeazd mai putin pe impactul posibil asupra unui proiect
European ambitios, decat asupra respingerii diferentelor religioase si culturale
Este trist sa realizezi ca este uneori mai usor sa pledezi pentru o Europa care este
“curatd” de turci i musulmani, decat pentru una federala si autonoma. Cu alte
cuvinte, lipsa dinamismului in dezvoltarea modelului si proiectului european
afecteaza capacitatea Uniunii Europene de a solutiona probleme legate de
diversitatea etnica, religioasa si culturala.

in cele din urma, in cadrul Uniunii Europene statele membre tind sa se
mentind pe pozitii caracterizate de egoism national. Inter-guvernamentalismul
este in ascensiune si reflectda rezistenta politicilor nationale, a birocratiei si a
mentalitatilor invechite. Acest curent restrange ambitiile Europei si capacitatea
de a realiza o optiune democratica pentru integrare; 1i limiteazd de asemenea
capacitatea de a actiona in Balcani, si in special de a concepe solutii inventive la
problemele etnice din zona, solutii care ar atribui un rol mai mic statelor
nationale, si ulterior granitelor, si ar accentua atat nivelele supra-nationale cat si
cele sub-nationale ale guvernarii.

Asadar, putem concluziona cd limitarea nationalismului in Balcani face
parte dintr-o tema mai largd, cea a furnizarii unui imbold mai mare pentru
proiecte europene, sau promovarea intr-o masurd mai mare a modelul nostru
social si, fireste, realizarea unei revolutii reale in abordarea statelor-natiune.
Socialistii de la un capat la celdlalt al continentului au toate motivele sa fie in
centrul acestei lupte, mult mai mult decét au fost pand acum. Daca este de inteles
ca 0 miscare cuprinzatoare sd fie prudenta in gestionarea diversitatii, ar fi insa un
dezastru sa reproducem in familia noastra politica, mecanismul care amenintd sa
blocheze proiectul European: cu alte cuvinte, sa se miste cu o viteza redusa.



